96 21. Gubfibiiire Haftung der Beamten.

27, Kommt dem Beamten bie Vorjdrift ded § 839 Ubj. 1 Sap 2
BEGB. mud) danu jugnte, wenmjer jugleid) dem amberen, vom bdem
ver Berlebte Erjot ju erlangen vermag, auf €doebenderfas haftet?

OI. Bivilfenat. Urh v. 6. November 1917 i &. P. u. Gen. (]L)
w. DL u. Gen. (Bell) Rep. 111, 193/17.

I. Ranbgeriht Bodum.
I Dberlanbedgeridit Hamm.

Die vier Kldger verfauften im Jahre 1910 ben ouf fie von ber
Witwe &, vererbten Grundbefip an die Nebenintervenientin. Jn bem
von bem Erblafier ber Beflogten alg Notar beurfunbdeten Kaufvertrage
vom 15, Degember 1910 wurbe ber Mitfldger H. nidht alz Mit-
pertiufer, fondern nur al3 BepolImadytigter ber beiden Mitfldgerinnen
B. und R WM. aufgefitbrt. AUuf Vevanlafjung bed Grunbbudiridyters
twurbe bies in ber Anflajjungdverhandlung vom 8. Februar 1911 beridhtigt.

Weil der Mittldger §. eine redtlid) beadhtlide Srfldrung fiir
fidy felbft miht in dem notaviellen Raufoertrage, jonbern erit nod
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pem 1. Jamar 1911 in Der BVerhandlung vom 8. Februar 1911
abgegeben Habe und beshalb ber § 63 bed Buwadysfteergefelied vom
14. Februar 1911 feine Anwendung finbe, wurben die Kldger auf Grund
bed § 62 biefes Gefepes su einer Juwadsftener von 2393920 A
Derangezogen unb mit ifrer hiergegen gerichteten Klage im Berwaltungs-
fireitverfafren von dem Beziridausfhuf und dem Dberverwaltungs-
geridit abgewiefen.

Die Kiiger beanfprucdhen jept Erfah der von ifnen gegahlien
Buwadysftener und der RKojten bes Bermwaltungaitreitverfahrens von
ben Grben bes Notars mit der Behauptung, lepterer habe burd) bie
unrichtige Faffung bes Kaufoertrags feine Amtspflidht fhuidhaft ver-
legt: ihm Babe ein Grbidein porgelegen, qug bem bas Miterbredit
bed3 §. Mar berporgegangen fel.

Dag LQanbgeridt verurteilte bie Beflagten unter Borbehalt ber
Befdyranfung ihrer Erbenfaftung zu 3/, ber geforderten Betrige
und wied im ibrigen bdie Kiage ab. Dad DTberlanbedgeridht bda-
gegen erfannte anf viflige Abweifung ber Rage. Die Revifionen
ber Rldger und ber Mebenintervenientin wurben zuriidgersiefen,

®ritnbe:

. Dad Berufungdgeridt Hat, obwoh! es eine fiir ben Schaben
urfadlide fabhrldffige Amtspflidhtoerleung bes Notars bejaht unb,
abweidend von bem Lanbgericht, eln mitwirfenbed BVerfdulben ber
Rldger verneint, bie Rlage auf Grund bes § 839 U 1 Sap 2
BDEB. abgemwiefen, mweil die Kitger von der Nebenintervenientin Eriap
su erlangen vermoditen. Diefe hat fih ndmlid) in bem Kaufoertrage
vom 15. Degember 1910 verpflichtet, ,den Berfiufern biejenige Wert-
sumachitever, welde biefelben entridyten mmiffen”, ju erftatten.

Der Berufungsridhter ift der WUnficht, durd) die Faffung biefer
Pertragdbejtimmung fei ber Bertragswille Har jum Ausddrude ge-
bradt, bef bie &ldger von jeder Wertzuwad)sftener befreit fein follter
Diefe von der Nebenintervenientin angefoditene Auslegung ift frei
von Rechtdirrtum ... (wirh néber “audgefiihrt),

Sowohl die Kidger al3 aud) dbie Nebenintervenientin beanftanben
enblid) bie Wnwendung bes § 839 L. ! Sap 2 BEB. cuf bden
gegebenen Fall, weil dber Noter nicht nur ben Rldgern, fondbern aud
per RNebenintervenientin, und zwer auf Grund ber gleiden Ber-
banblung unb ded gleiden Redhtsverhdlinifjes Hafte, a[io bod) immer

Entid. in Btoilf. R.F 41 (91),



98 27, Subfidibre Haftung ber Beamten,

berjenige fei, welder fiir bden Scaben aufjufommen Habe, Der
Sdyaben fonne mithin nidht ,auf anbere Weife”, jondern miiffe von
bem Notar erfept werben, fo dag ein Redhtsftreit wifden Dden
RAdgern und der Nebenintervenientin fitr den Notar obhne Bebeutung
und fitr die {dliehlidhe Rechtélage finn= und jwedfod fei. Die Ab-
tweijung der fepigen Rlage aud dem Grunbe bes Borberridters fithre
nur zu einer nuflofen Vermehrung dber Prozeffe. Stebe, wie hier,
ber Dritte, von bem ver BVerlepte Eriay zu erlangen vermibge, in
bemfelben Rechtafreife wie der BWerlepte, fo fomne fidh bder Beamte
ouf bie Borfdrift ded § 839 ALY 1 Sap 2 nidht berufen.

Wuch biefer Wngriff ift nicht gevechtfertigt. IMit Redht erfliirt
ber Berufungdrichter cine foldhge einfdhrinfende Wuslegung biefer
Borfchrift fiir unvereinbar mit bem Wortlaut und bem Willen bes
®efepgebers, wonady der Berlepte untericdhiedslng die miglichen Wege,
Erfap zu erlangen, zu bejdreiten hat, bevor er ben Beamten hajtbar
madt. Da3 Gefep verfagt bem Berlepten nidit etwa damm den Un-
fprudy, wenn im Enbergebnis ein anberer al8 ber Notar dben Scdabden
erfeen muf, fonbern wenn ,ber Vexlepte’ auf anbere Weife Eriap
st erlangen vermag; es fommt alfo Iebiglich davauf an, ob ber jepige
Rldger bie Moglicdhteit bat, von einem anberen al3 bem Notar feinen
Sdyaden erftattet u befommen. Darauf, ob und aud weldhem Rechts-
guumbe biefer anbere feinerfeitd wieber fid) an ben Veamten Balten
fann, fommt e3 nad) bem Gefepe nidht an. Diele Frage foun aud
nidht in dem Redytsftreite swifden dbem BVerleten und dem Beamten
sur enbgiiltigen Entfdeibung gebradhyt werben, audh) wenn der anbere
al8 Nebenpartel an ihm teilnehmen follte. Denn aud) in biefem
Falle find in bem Redtsftreit Einwendungen unpuldffig, bie dem
Beamten mir gegen den anderen zuftefen. Solde Eimvendungen,
wie 3 B. ein Cimpond auf Grund einer jwilden ihnen getroffenen
Abrede ober bie Cinrede der Yerjihrung, find and) nidyt beshald
unmiglid), weil ber Beamte bem anberen auf Grund bderfelben Ber-
Hanblung unb bedfelben Redjigverbilinifies Haftet wie dem jepigen
Rldger, weil beibe ,in demfelben Recdtdlreife fleben”. Den Wus-
fibrungen der Revifion fann bemnad) irgenbwelde Bebeutung fiir
bie Wuslequng be3 § 839 Ub|. 1 Sap 2 nidht suerlannt werben.”



