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35. 1. Begeht ein Notar, der mit der nodymatigen Erhebung eined
Wedfelprotejies mangeld Jablung Dbeauftragt wird, ohme daf ihm
ber Unftraggeber der Grund und Bwed Ded wicderholien Proteftes
angibt, eine fabrlaffige Umispflidtverlesnng, wenn er ohue nihere
Priifung, worin wobl der ®rund zu fimben fei, die wiederfolte
Protefterhebung als Hberfliifjig begeidnet?
2. Wag ift im Simne der Bundedratdverordbuuag iiber die
Falligheit im Ausland ausgefieliter Wedsjel pom 10. Anguit 1914
(RGBL &. 368) mnter einem jolden Wedjel su verftehen?

IIL 8ivilfenat. Urt v. 20. November 1917 L &. H. (Bell) w. .
(RL). Rep. TIL. 252/17.

I Qanbgericht Bredlau,
II. Dberlanbedgeridyt bafelbit.

AMNit Sdyreiben vom 13, September 1915 iiberfandie die Firma J. L.
in Berlin dem Beflagten einen Wedhfel iiber 35000 A, ber bereits am
18. Januar 1915 mangeld Sablung proteftiert war, mit bem Erfudjen,
ihn zum 18. Geptember 1915 einguziehen und im RNidtzahlungsfalle
nodymald Proteft erbeben ju laffer. Anuf bem Wedfel war der 11, Juni
1914 als Yusjtellungstag, Breslau al3d Ausftellungsort, H. L. dafelbjt
al8 Begogener und Atgeptant unbd der 18, Dezember 1914 als Falligleits-
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‘tag angegeben; bariiber, ob er tatfddlid) in Bredlau oder in Rupland

cuggejtellt ijf, berricht Streit. Der Betlagte beauftragte am 18, Sep-
tember 1915 ben Rldger mit der Protefterhebung. Diefer teilte am
20. einem Proturiften de3 Betlagten tefephonifd) mit, dak nad) feiner
NAnficdht ein erneuter Proteft zum minbeften fberfliiffig fei und bdie
badburd) entjtefenden Koften im Betrage von 32,30 K voreusfidtlid
dem Beflagten pne Laft fallen wittben. Der Profurift bat darauf
um vorfdufige Unterlofiumg bes Protefted und exflirte, er werbe bet
bem Berliner uftraggeber anfragen. JIm Laufe dedfelben Tages
fanbte ber Rldger bem Beblagten ben Wedhfel mit einem Begleit-
jchretben zurfid, worin er wiederholte, daf ein yweiter Proteft nicht
nitig jei und Ddeffen Koften (82,30 A) vorausfidhtlidh nidit erftattet
roerden wiirben, und worin er nodymald bat, in Ermdgung zu jiehen,
0b eine zweite BVorlegung durd) den Notar mit Protefterhebung er-
foigen jolle. Der Bellagte madhte Hiervon bdurd) Sdyreiben vom
21, ©eptember ber Firma I L in Berlin Mitteihmg.  Diefe Degte
“bie Befiirdhtung, baf der Wedpfel als tetfidlic) im Auzland ausge-
jtetlt und bdedhalb von ben Bundesratdverordmungen vom 10. Anguft,
22. Dttober 1914 und 18, Januar 1915 ither bie Fdligleit im Aus-
{and onsgefteliter TWecjlel betroffen eracftet werben timme. Daber
ermiberte fie dem Beflagten am 22. September, fie bealte fid) vor,
wegen Nidrausfilprung bes Unftrags auj ifn juriidaugreifen, falls
ihr aud ber Nidterhebung ded nodymaligen Proteftez Shaden ent-
fteben follte. Der Bellagte iiberfandie eine Ubjdyrift biefed Briefes
be §elager mit bem Bemerfen, bak er Den angebrohten Riidgrifi
gegefenenfalld an ihn weiternehmen miifite.

RNadydem der Rliger vom DBeflagten erfolglos bie Erilirung
gefordert hatte, baf ein Unjprud) gegen ihn nidyt beftebe, exhob er
Riage auf bie entiprechende Feftftellung. Beide Borinftangen gaben
ber Rlage ftatt Die Revifion ded Bellagten wurbe uridgemiefen
aud folgenben

@riinden:

«Ubweidend vom Janbgerichte, daz ein Verfdjulben ves Klagers
verneint Hat, fieht dbas Berufungdgericht eine fahrldffige Amtapfidt-
verlesung bed Rldgerd ald RNotar als gegeben an. €3 fihrt aus,
bei Ynwendung ber erforberfichen Sorgfalt Habe ber Kliger exfenmen
mitffen, daf bem Uuftrage sur nodymaligen Protefterhebung die AUnficht



- 35, WUmtapflidtverlefungen von Notaren. Puslonddroedyel, 129

sugrunde fag, e8 Bandele fidh um einen Wedhfel, Deffen Félligleit
burd) bie Bundedratdverordmungen iiber bie Fdlligleit im Ausland
audgeftelter Wedyfel vom 10. Huguft, 22. Ottober 1914 und 18, Sanuar
1915 nm nenn Monate Hinaudgejdhoben worden jei. Lem Rlager habe
ferner befannt fein miiffen, Daf in ber Rechtslehre und Redtiprediung
eine Anfjicht vertreten werde, wonad) e fir bie Ynwendbarteit diefer
Berordnungen nidyt auf ben in bem Wedfe! angegebenen Uusftellungs-
ort, jonbern auf ben Ort anfomme, an dem bie Wedhfelertlarung desd
Ausftellers tatjidlihy niebergefdirieben wurde. Deshalb habe er bei
ber Ubjtanbnabme von ber Protefterbebung den Bellagten darauf Gin-
weifen miifien, dak, fall3 bie tatfichlige usftellung bes Wechiels
im Wusland erfolgt fei, nacdh) jener Anfidht die Falliglett bis zum
18, Geptember 1915 Hinausgejchoben unb eine nodymalige Proteft-
erhebung fiiv biefen Seitpuntt erforderlicy fei. Das Berufungdgericht
{tellt fejt, baf, wenn ber Ridger dies getan Haben wiiche, her Betlagte
mafrideinlid) bie Proteftaufrafme nod) vedytzeitig Herbeigefithrt haben
wiirtbe. &3 verneint aber, baf burdy biefe Unterlaffung bed Hligers
ein Schaben entftanden fei, iveil bie obigen Berorbnungen nad)
ridgtiger Anfidt mur auf jolde Wedfel Aniwendung finben, in denen
ein auslinbijder Yusftellungdort angegeben fei, und Bhalt behalbh
bie [eftjtellungstiage fiir gerechifertigt. on biefen Ausfiihrungen
finb Dbie lepteren, aber nidht bie erfteren zu billigen; jeded Berfdyulben
ped Rldgers ift vielmehr ju verneinen.

Bet Erteilung eined Auftragd zur nodmaligen Erhebung eines
Wedyfelprotejies mangeld Bablung ift es Sade ded Anffraggebers,
ben beauftvagten Proteftbeamten bdaritber aufjufldren, weshalb biefe
an fid) al3 iiberfliiffig su betradjtenbe Mafnafme erjolgen foll. Jn
bem vorliegenben [Falle Hat abeér weber bie Firma J. L. bem Be-
Hagten nod) biefer bem RKldger bei der Auftragserteilung Grund und
Bwed bed nodymaligen Protefte3 angegeben ober and) nur angebeutet.
Der RKldger verlepte daber niht dbie im Verfehr erforderlide Sorgs
falt, wenn er phne nihere Pritfung, worin wohl dber Srund zu finden
fei, feinem %uftraggeber, bem DBeflagten, gegenitber die wiederholte
Protefterhebung ol8 iberfliffig begeidinete und um nodhymalige Er-
wigung bat, ob fie mirflich exfolgen jolle, vorausgefest baf er an-
nehmen fonnte, noch reditzeitig wihrend ber Protefttage Antwort ju er-
Balten. Die Boreusfepung ift hier gegeben. Da ber 19, September 1915

Entje. in Biwili. N. F. 4 O, 9
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_ein Gonntag war, fam der 21. als ber fehte Protefitag in Betradyt,
und am 20. bereits madjte ber Rldger bem Bellagten, ber ebenfo
tvie jener in Breslan wobnt, telephomii) und friftlichy jene Mit-
teilung. Da er durd) den Fernfpredjer die Weifung erhalten Hatte,
bie Protefterhebung ju unterlaffen, und ihm weitere Weitteilungen
nidyt augingen, fonnte er mit Redit den Anftrag als erledigt anfehen
wund braudyte fidy dbaber aud) nad) bem Fernfpredergefpride nidht
mit Der Priifung bed Grunbes und Bwedes bed Proteftes ju befajjen.
Daber Yann 8 ihm nidjt jum Berfdulden angerehnet werden, daf
er midyt aud der Beit ber gewiinjdien Protefterhebung, neun Wonate
nad) bem im Wedjfel angegebenen Falligheitdtag, ober aud) aus bem
Borhandenfein ruffifder Stempelmarfen auf bem Wedifel erfannt
Bat, bem Auftrage lfiege die Unfidht zugrunbe, daf bie Falligleit bes
Wed)feld migliderveife durd) bie obigen BVerorbnungen um neun
Ptonate Hinaudgejfhoben fei

Aber aud; wenn er bdied erfannt BHaben jollte, ift ihm eine
Fabrldffigleit nicht sur Laft ju legen, und gmar fetbft wenn ihm bie
Streitfrage, wad unter einem im Audland ausdgefteliten Wedhfel im
Ginne der BVerordnung vom 10. Augnft 1914 3u verftehen fei, be-
fannt gewefen fein follte ober, wa3d Hahingeftelt bleiben famn, auf
®nnd der in einigen Beitjdyriften angefilfrten Entideibungen bes
Lanbgeriditd Rarldrufe (Redit 1914 Sp. 614, 1915 Sp, 173) und
bes Dberlanbesgerichts dafelbft (erwiifnt von Fitrft in der Leips.
Beitichr. 1914 Sp. 1886 und von Ko im Reht 1915 Sp, 184)
fomie bes Ednifttum3 bei Unwenbung ber. erforderlidhen Sorgfalt
befarmt fein mufte. Denn die Unfidt bes Berufungsgerichts, daf
mur diejenigen TWedifel unter diefe BVerordmung fallen, weldie einen
anglindijden Ausftelungdort entbalten, nicht auch diejenigen, weldpe
tatjachlich tm Uualand ausgefiellt find, aber einen inlinbdijden Ort
al3 Ausftellungdort angeben?, ift nicht nur ju billigen, fondern hat audh

T Ebenfo RNordd. ANg. 8. p. 10. Sept. 1914 Rr. 217 2. Ausgebe; Reidya-
bantbiveltorium nad) Rod) im Redht 1915 Sp. 184; L@, LI Berlin in D. Jur.-
Beit. 1914 &p,1394; D. ReditBanwaltdyeitg. 1914 ©. 210 ({f, baf. 1915 €. 46):
fod) im Rechit 1915 Sp. 49flg,, 184; Lommiffion ded Berliner AnmaltBoereina
in Jur. Wodenjdyr. 1914 &. 797; Siedtind, Projehredil. Sdup ber Kriegszeit
2. Yufl. .67 Unm. 2; Sintenis, Tie finangs n. wirt{haitapolitiden frieqs-
geiepe 2. Anfl. ©. 202; Jaffa, Der Bohlungdaufjdub u. die Konfursverbittung



35, Umidpflidiverlepungen pon Rotaren. Hudlandstvediel, 131

fo viel fir fid), baf der Rldger aud) nidt mit der Miglichfeit einer
anberen Huslegung zu redynen brauchte (vgl. REJZ. Bb. 87 &, 187,
B, 89 ©. 431), ,

- D3 Wedifelredit fekt ber Ungabe ber BabBhungsseit in einem
Wedifel enge Schranfen (WO, Art. 4 RNu. 4) und [EBt, von ben
Meg- und Marftwedifeln (WO, Art, 35) abgefehen, feine Wedhfel 3u,
beten Bahlungseit nidt aud dem Wechfel felbft erfennbar ift ober
— bet Sidht wmd Nadfidtwedifeln — Ddurd) deren Vorlegung be-
ftimmt wixb, TNit biefem Grunbdiage wiirben fid) bie BVunbesrats-
verorbnungen in Wiberfprud) fepen, wenn fie die BVerfallzeit aller
tatiddfid) im Ausland audgeftelten Wedfel binausfdhieben iwiirben,
phne Riidfidyt barauf, ob ber ausdlinbifdhe Ausftellungdort ober ftatt
beflen ein inldndiffer in bem Wedhfel angegeben ift. Denn bie
Kdligleit witrbe {id) aldbann nod) Umftinden beftimmen, bie aus
vem Wedpfel jelblt nidit ju entnehmen und oft nur jehr fdywer feft-
suftellen find. Pasd ift mit der formalen NMatur ded Wedhielredits
unvereinbar und geeignet, yu einem fiir die Sicherbeit bez Wedyfel-
perfehrd  unertrdglidhen Grgebni® zu fibren. JIn vielen §Fdllen
wiirben Broeifel beftehen, wann ber Protejt ju erheben ober -ob biefer
rechtzeitiq erhoben wworben ift; e3 tomnte fogar babin fommen, baf
der Gliubiger eineg MWed)fels, ber einen inlandifden Ausftelungsort
trdgt und nidht erfenmen ldft, baB er tatiadlid im Uusland aus-
geftellt wurde, mit feinem RegreBanfpruch abgewiefen werben miifite,
weil der Wedyfel tatfadilid im Anusland onsgeftellt, feine Falligleit
baber Ginaudgefdioben und bie Protefterhebung zur Verfalzeit
unterblieben toidre. Diefe Bebenfen werben aud) nichyt vbllig befeitigt,
wenn man mit dem Dberlanbedgeridite Karlsrube bden tatfichlidien
Yusftellungdort bann fiir entfcdheidend erfldrt, wenn, trop ber Ungabe
eineg infandijdpen Wnsftellungdorts im Wedyel, aud dem fonftigen

wiifrend de8 Rrieqed &. 15; Pel, Die Rriegdgefepe gur NDhilfe wirtidhaftlicher
Gdivigungen 2. Aufl. .69 Anm. 2; Maner, Privatredyt bed Krieged €. 98, —
o, M. 8@, RKarldrube im Nedyt 1914 Sp. 614, 1915 &h. 173; DL, bdef, f.
. Beibg, Beitichr, 1914 Sp, 1886; Recht 1915 Sp, 184; D, RedtBantvaltSzeitg, 1915
B, 46; D8O, Damburg in Leipz. Beitidr. 1917 Sp. 148; Benpir, Bidrgerl
Rriegéfondervedit &. 64; Mener im Banford), B 18 &, 406{lg; Fitrit W
Leipz. Beitidr. 1914, Sp. 1884; Neumener in D, Jur.=Jeit, 1914 Sh. 1199
Ynm,1; Waffermann in Jur. Bodlenidir. 1915 &.12; Menner def. &.8671lg.
9!
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ouf dem Wedfel befindlihen Erildrungen (Indoffamenten, Stempel
mit ber Wdrefie bes Ausftellers) exrfidhtlich ift, bag e3 fih um
einen Nuslanbswedhfel hanbelt. Derartige Ertldrungen werden faum
je eimen wvollen Beweid dafitr erbringen, daf bie Wusftellung bes
Medyfels im Ausland erfolgt ift; es bleibt bdafer audy bei biefer
Mittelmeinung eine Recdhtsunfiderheit beftehen. Unberbem muf nach
Wechlelvedh)t der Jeitpunft dber [Falligleit bded Wedfeld aus bder
Wedpfelertlarung felbt erhellen. )
Das mit ber Siderbeit bes Wedjfelvertehrd nid)t vereinbare
Ergebnia ber hier mifbilligten Anslequng famn von dem Bunbesrat
unmiglid) gerwollt fein und ift von thm oud) wirtlidh) nidht gewolit.
Dies ergibt fich aus ber nadjtrdgliden Begriindbung ber Verordbnungen
pom 10. Yuguit und 22, Dftober 1914 in Der bem Reidstag am
23. November 1914 vorgelegten Dentidrift iber wirtjdaftlide Mak-
nahmen aud Unlof bed Rrieged (Drudf. . 26 be8 Reidstags,
18, Qegizl-Per. II. Sefi. 1914), worin o3 Beifit (S. 23flg.):
»Mafigebend foll fein, baf ber Wechfel im Ausland ausgeftelt und
im Snlanbe zaBlbar ift. TWegen ber formalen Natur ber Wedjfel-
verbindlidh¥eiten war e3 notmendig, den Rreid bder betroffenen
Wedyiel nach Merfmalen zu beftimmen, die aud dbem Wed)fel
felbft 3u entnehmen find; anbernfalls wiirbe der Jnbaber bes
Wedyfeld vielfad) im Ungewifjen fein, wann er ben Proteft su er-
Beben hitte, unb ebenfo wiirbe fiir die Regrefpfliditigen bie Un-
Harbeit baritber, ob ber Proteft vehtzeitig erhoden ift, ju Shwierig-
feiten fithren. €8 mwar baber insbefondere nidht mbglidhy, ettwa den
Umftand, ob dem Wedfel eine Warenlieferung aud dem Husdlanbe
sugrunbe liegt, fiir ausdjchlaggebend zu erfliven. Daf bei bem
gewdhlten Perfmal unter Umftdnbei Wedifel, bie zur Decdung
von Barvenlieferungen aud dem Kudlanbe beftimmt mwaren, von
bem FilligleitSaufidube nid)t getroffen werben, fofern jie ndmlid
einen inlanbijden Yusftellungdort aufweifen, lieg fid
nift vermeiden; ebenio mufite €3 im Jntereffe ber Gefamtbeit in
Rouf genommen werden, bdaf umgelehrt audy inldnbifdhen Ver-
tiaufern ber Faligteitsaufidub entgegengehalten werben fann, wenn
etwa ber- gur Dedung der. Raufforderung beftimmte Wediel m
Yusland ausgeftellt worben ift.”
Danad) fann e feinem Jweifel untecliegen, bap der Bunbesrat
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wegen der formalen Natur ber Wedhfelverbinblicdhleiten und im Jnter-
effe bed Wechielverfebrs nicht ben tatjédilidjen, fonbern ben im
Wedyfel angegebenen UAnsftellungdort entideiden lofjen wollte; dak
er, wie bad Berufungdgeridt utreffend ausfiihrt, die Redytdunficherheit,
bie fih and ber Beriidfihiigung eined mit der Angabe im TWedhjel
nidt ibereinftimmenben Ausjtelungdorts ergeben wiitbe, fiir em
grofered Tlbel evadhtet Bat a3 bie Unammwendbarleit der Berordnungen
auf Wedhfel, die, obwohl tatiadlidy im Hudland audgeftelt, mit dber
Angabe eined inlinbifden Ausftellungsorts verfehen find.

®egen bie Bier vertretene Pieinung ift geltend gemadit worben,
fie wiberjtrebe bem Bwede ber BVerorbnungen, ein Gegenmoratorium
gegen bie zablreichen im UAudland erlaffenen Movatorien ju jdaffen,
eflen Borteil mibglihft vielen beutjdien Schulbnern gegentiber dem
Yuslanbe zugute fommen folite. Ebenfo mwie ein ansdlinbijder Wediel-
fhulbner feinem inldnbifden Glaubiger gegemiber auf Srund bder
im Yusland erlaffenen TMoratorien, folle ber Jnldnber feinem aus-
lanbifden Wedhfelglaubiger gegenitber die Einvebe allgemeiner gefep-
lidjer Stunbung Laben. Die Berordbnungen erflirten den Ausftellungs-
ort fiir mafigebend, weil in ber Negel ein MWed)fel ba tatfdd)lidy
ausgeftellt werde, wo ber ihn ausjtellende Bldubiger anfiffig fei. Ridte
man fid) nur nrad) dem Jnhalte bed Wedfels, fo gebe der inlinbdifde
- Wheptant ber Wohltat ber BVerordbnungen verlufttg, wenn, wie bas
 por bem Rriege vielfad) dblidh gewefen fei, inlinbijhe RKiufer aus-
{inbifdhen BVerfiufern Atzepte gegeben Bittew, bei Denen fie ihnen bie
Husfiillung bon Ort und Tag dver Husftellung iberliefen, und die
Husfteller die Wedyfel, um den ausldnbijdhen Wechieljtempel ju fparen,
mit einem in Deutfdhland gelegenen Wusftellungsort ausgefitllt hatten.
Wlle biefe Crwdgungen verlieven gegeniiber den Ausfibrungen der
Dentigrift ihre Beweistraft. Chenfo verfagt der weitere Srund bder
@eqaner, daf bie Anwendbarteit ber Berordmumgen, die im allgememen
Qntereffe ez beutidien Bolfes gegeben feien, um wirtihaftlichen
Sdyddigunagen abgubelfen, nidt von einer willtirliden Handlung bes
Bedfelausftellerd abhingig fein tinne. Eine falfde Angabe pes Aus-
ftellunggortd in ber Wbfidyt, dem Wechfel[dhulbner die LWobltat der
Berordbnungen g entziehen oder umgefehrt ju Unredyt zu verfdhafien,
fommt auferbemn nidht in Betradht, dba mur vor bem 31. Juli 1914,
alfo vor der Befanntmadiumg der BVerordnung audgeftelite Wedjel
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betroffen find. Endlid) tinmen fih~die Gegner oud) nidht auf die
Auslegung berufen, bie ber Art 85 WO, in ber Rechtslebre gefunden
Hat, baf nimlid) alg ein im Yusland ausgejtellter Wedfel im Sinne
diefed Artitels ein tatjddlih im Ansland audgeftellter, nidt ein die
Angabe eines auslindifden Ausftellungsorts entbaltender anjujehen
fet. Denm abgefehen davom, baB bie Hidptigleit diefer Uusdlequng
burdaus nidt unyweifelbaft ift (vgl. RGH. Bo. 32 &. 117{lg.),
Banbelt es ficdh bei ber Audlegung ber BumbesratSversrdnungen um
bie eined Sonbergefepes, die ausd biefem felbft unb bem ihm jugrunbde
liegenben Bwede Heraus erfolgen mus,

Auf Srumd bdiefer Erwdgungen, indbefondere ded JInhalts der
Dentidrift, bie von ben BVertvetern der Gegenmeinung nidt gewiirdigt
wird, Datte ber Rldger, wern er bie Streitfrage an ber Hand bder
Redtipredung und ded Sdyrifttums gepriift haben wiirde, ohne
Berlepung ber im Berfehr erforberlidien Sorgfalt die Jier vertretene
Meinung fiir {0 ungweifelhoft evadhten bdirfen, dap er ber Gegen-
meinung aud) nicht fiirforglich im  JInteveffe feined Wuftraggebers
Rednung zu tragen broudte.”



