58. Gtwafreditlide Einglefung. 237

58. Gtrafreditlide Eingichung, Sdreibt dad Gefes allgemein die
Labung be§ Eigentiimers vor?
SIPD. §8 477 bis 479.

IIL Biviljenat. Urt v 23. November 1917 i &. &4. (RL) w.
preuf. Staat (Betl). Rep. IL 256/17.

1. SQanbaeridt Wadjen.
1L Dberlanbedgeridt Cdin.

Der Tagelshner B. wurbe am 28, Wpril 1915 betroffen, al3
er im Auftrage ded Kldgerd swei biefem gehirige Pferbe von ber
neutralen, Belgien vou Preufen tremmenden Strafe Jer ind JInland
fibrte. Durd) Urteil der 2. Stroffammer bed Lambgerichts Aaden
wurde B. wegen Bergehens gegen bad Bichieudjengefeyy vom 26, Juni
1909 § 74 in Berh. mit §§ 1, 4, 7 ber viehjeudjenpolieilidhen Un-
orbnung bed Regierungdprifibenten in Waden s Strafe verurteilt
und nad) § 17 bed3 Gefepes die Cingiehung ber Pierde angeorbmet.
Der Rdger wurbe vom RKriegdgeridite der Lanbwehrinjpettion Eoin,
Broeigftelle Aadjen, freigefprodien. Die Staatdanwaltidaft in Aadjen
verfaufte auf Srund bes rechtatriftigen Urteils gegen V. die Plerbe
um 2575 A fiir Rediung ded preufijhen Staated an dben RKldger.
Diefer verllogte den Staatsfistus auf Erfag, inbem er namentlidy
geftend madhte, daf jeine Buziehung zum Verfahren gegen B. gelep-
wibrig unterblicben fet. Die Rlage wurbe abgetwiefen, die Berufung
bed RMdgerd puriidgewiefen, Seine Revifion blied erfolglos.

Wus ben Briinben:

Die Revifion findet unter Berufung auf Lowe, Strafprozed-
orbrnng Anm. 1 A a zu §$ 477 bi8 479, ein nad) bem Gefege vom
L. Yuguft 1909 in Berb. mit § 839 BEB. vom Betlagten ju vers
tretenbed Lerjdulden ber Staatdanmwaltfdaft darin, baf fie ben Kidger
nidt in Anwendung ded § 478 Ub{. 2 StPD. jur Hoauptverhandiung
gegen B. gelaben Habe. Diefer BVovwurf ift jebod) nidjt begriinbdet.
Die Borfdyriften der 8§ 477 big 479 StPR. gelten ihrem Wortlaute
nad) nur fiir die Fille, in denen nach gefeplicher Borfdrift auf Ein-
siehung und dbnlide Mafiregeln felbitdndig erfonnt werben fann und
nidjt in Berbinbung mit einem gegen einen beftimmien Ungetlagten
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ergehenben Urteil. entfdieden wirb. Die Froge, ob bie Boridriften
ber §§ 478, 479 &tPDO. aud) in einem gegen einen beftimmten Un-
geflagten gerichteten DBerfahren anguwenden {ind, it beftritten unbd
aud) in ber Redjtfpredung nidht immer gleidmifia beantwortet
worden. Jn RESt V0. 5 &. 375 wurbe eine Anwendung auf
gleidyliegenbe Féille fiir flatthaft erflict, weil in ben fraglichen Bor-
{driften wur eine einelne Unwendung bed allgemeinen Grundiahes
liege, baf in b3 Cigentum eingreifende Entfdeibungen nidjt getraffen
roerben biirfen, ofne bak bem unmittelbar Betroffenen die WMoglichfeit
gewidrt wird, in bem voraudgegangenent BVerfahren mit feinen Eine
wenbimgen gehdrt zu werden. Die fpiteve Rechtfpredung ROGL
Bb. 34 &, 388) exflirte die Anwendung der §§ 478, 479 SHPD.
auf anbere Fille fiir audgefhlofien und verfagte dbem an der GEins
giehung eine Gegenftanbes beteiligten Dritten etn Redht auf Juziehung
3u dem gegen eine Beftimmte Perjon gerichteten Verfahren. Die Ent=
wiirfe gu einer neuen Strafprozeforbnung Haben Had Bebfirfuis etmer
Buziehung aud) fiir biefen Fall anerfannt unb Hefonbere Borfdriften
(§§ 456flg) vorgejeBen. Die Begriindbung verweift auf RESt, Bb. 84
©. 388, efldrt, ber Entwurf fiille bie banad) beftehende LQiide aus,
nimmt aber qur Streitfrage felbft vom Stapbpunite bdes geltenben
Rechted aug feine Stellung. &8 bebarf indefjen einer Entjdjeibung
ber Gtreitfrage ouch) Dier niht. Denm jedenfalld farm mem ber
Staatdanwaltfdoeft feiven Borwurf darousd madien, daf fie der ber-
geit mafgebenden Auffaffung ded Heidysgeridits gefolat ift und von
einer Labung be3 RUdgers abgefehen hat. Nidt su entfdeiden ift
aber aud) bie weitere, in RYESt. Vb, 5 S.375 verneinte, in RESt,
Bd. 84 €. 888 offengelaffene Frage, ob ein ohne Buziehung bes
Cigentiimers erluffenes Urteil gegen biefen vollftredt werben fénnte.
Denn -das Berufungsgeridit ftellt feft, daf die Pferbe im Befite
bes B. gefunben und bejdlagnahmt worden feien. Giner Bollftredung
gegen ben RYdger bedurfte ¢3 alfo nihl. v einen folden Fall
nimmt oud) $dwe nur eine Befugnis bes Gigentitmers an, fid) su
melden und am Berfahren gu beteiligen, nidht eine Motwendiglett,
ihn von Amt3 wegen jugugichen.” .



