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8. 1. W8 ift ,jebe nad) den Unrjtinden be Falied gebotene
Sorgfalt in § 7 6L 2 bed Kraftiahryenggefenes?
2, Bum Berhiltuis awifdien § 7 uud § 9 ded Gejehes,

VL Sivilfenat, st v, 7. Jomar 1918 L 6. K. (RL) w. D. BetL)
Rep. VI 346/17,

L " Qanbgeridit R3nigsberg.
II. Dﬁuhnbeﬁg'eritﬁt bajelbft.

uz den Griinben:

€2 ift juugeben, Daf es mxt hem @rforbernid ber Be-
oﬁacf;tung jeber nad) den Umftinben gebotenen Sorgfalt, bie § 7
RFG. fir die Cntlaftung bed Rroftfahrzenghalters erforbert, nicht
im Eimflange {teht, wenn das Berufungsgeridyt dem Rraftwagenfithrer
nidt ald Berjdulben anvedinet, baf er midt fofort, al8 er bas
Subrwerf bed Rldgers erblidte, die ridtige Mafinahme ergriff, dad
Stener ‘nad) redts BPerumguveifen. €8 ift zwar mebriacd in ber
- Redhtfpredung ded ReidhBgerichts anerfarmt ‘worben, daf ein um-
ridytiges Berhalten in einer rajden Entjhluf und taffrdftiges Hanbeln
erforbernben aquferorbentlihen Rage nidyt {hlechthin dem Hanbvelnben
alg BerjGulben anguredinen ift (Sur. Wodenjdr. 1804 &.287 Nr. 7,
1905 ©.528 . 8, 1907 &.673 Nr. 8, 1911 &, 982 Nr. 17). Wie
abet in wieberholten Entjcheibumngen ded ecfennenden Senatd jur Ans-
legung be3 § 7 RF®. audgelprodien wirbe, bebeutet ,jebe nad) den
Umftinden gebotene Sorgfalt”, wie fie Yier jur Enilajtung bed Krajts
wagenBalters erforbert wird, eine Crhihung ber gewdbuliden ,im
Berlehr exforderlichen” Sorgfalt, wie fie § 276 BOB, fiir den Begriff
ber Fahridffigleit zugrunbe Yegt. ,Jebe mad) ben Umitdnben ge-’
Botene Sorgfalt” umfafit and) bed facdhgemife geiftedgegenmirtige
fiberlegte Hanbeln im Angeudlide der Gefahr (RBJ. Bd. 86 &.149;
Rarn. ?Red}ﬂpt 1915 Mx. 204, 1917 9. 215).  Daf dad Berufungs-
geridit in diefém Pimbte der Beftimmung ved §7 KFO. nicht geredyt
gewotben ift, tft inbeffen fiir feine Gutjdeibung unfd)adlich geblieben,
ba e3 aud einem anderen Grunde, dem nod) bdem Tmfldnbden zu
fdmellen Fabren, ben CEutlaftungsbeweis aus § 7 bed Gefees finr
ben Bellagten nidjt fir gefilhrt anfieht und deghald jeine Haftung
fitr ben Unfoll fiir gegeben evadjtet.
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- Eine vedytsivetiimlide Auffaffung ber Revifion ift €8, wenn {ie
taraus, dab i § 7 UG 2 Sap 2 KFE. ein ,Berhalten bes Ber-
Teten” a8 -einer der Umftdnde begeidynet ift, bie af8 urfadlih su
demt Unfalle dargutun find, wenn bder Entloftungsberweis bez § 7
Af. 2 Gap 2 gefithrt werben {oll, entmehmen will: twerbe bder
Gntlaftung8beweis nicht gefiihrt, bann treffe ben Sraftfahrzeng-
Balter jchlechibhin die volle Berantwortung fiir Den gamgen Schaden
.umb e8 fomme auf ein mitwirtended Berfdjulben bed Verlepten nidt
mehr an, das ihm feinen ScdabenSerfnpaniprud) nun nidt mehr
ravben Hume. Der § T RFG. Dat €3 nur mit dber Begriinbung ber
Holtung ded Krafifahraenghalters fiberhaupt su turi, bad ehwa mit-
wirfenbe Berfdulven des Berlepten und feine Wirfungen auf den an
und fir fid nadh §7 Degrimbeten Unfprud) behanbelt §9 bdes
Gcjeges, der auf die Beftimmung de3 § 254 BEB. verweift. Das
«Berhalten bed Berlepten” in § 7 UL 2 Sap 2 bes Sefepes ilt
nidt ein Berjdulden, e8 ift rein gegenftindlidy gemeint und umfaft
eine unverjduldete wie eine fduldhafte Dandblungdweife. Hat ber
Palter den Entlaftungsberveis bed § 7 L. 2 erbracht, fo ift er von
ver Haftung frei; bot er ihn nicht erbradyt, jo fanm er fich beshalb
nod) immer gemdf §9 Ded Gefehes auf ein mitwirfendes eigenes
Berjdulden bed Verlegten berufen, dad ihn je nad) Umftinben zum
Feil ober gany von dber Haffung zu befreien vermag, Diefes eigene
Berjdulben bes Berlesten Hat dad Berufungsdgeridjt ohne Redhis-
vovfin® foftnoftellt b aeaeniiber der Betrieb3qefahr e Kraftwagens
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vorgenommene - Abtwigung [ift - einen Redjtsirrtum . nidt - extennen;
bie- %erteduug beg Sdjabens ift unjertrennlidy von ber: Tatfadens
murbtgung und unterftef)t bem Ermefjen beB rmt btefer Eefaﬁfcn
Ridters.”



