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18, 1. BWann ift ein Glinbiger im Liquibatisnsverfahren cincr Ge-
|elifdajt m. b . im Sinne bed § 73 Wbl 2 ded Reididgefeses
vom 20. Upril 1892/20. Mai 1898 a8 helount anjujehen?

2. Sann ber Gliubiger cincr Gejel{daft m. b $., deffen
Forderung bei Der Riguidation ber Gefellidaft uidyt beriidfidtigt
wordest ift, Befriedigung von dem HMeingefelljdajter fordern, an

ber der Liquidbationdiiberfdiuf audgejdiittet worben ift?
Reidhgefets, betr. bie Sefellidhaften mit befdrintier Haftung, vom

20, fpril 1892/20. Mai 1898 &§ 18, 81, 60, 65, 73.

LGB, &5 812, 418,
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VI Bivilfenat, Ul v 21. Januwar 1918 i &. ber Grofen
DBerliner Strafenbahn (K1) w. v. . (BVell). Rep. VI. 339/17.

I. fanbgeridt I Berlin.
IL.  Rammergeridt dafelbit.

Yus den Sriinden:

on ber MNadt zum 1. Januar 1911 ift in Berlin ein Trieb-
wagen ber Kldgerin mit einem Kraftwagen ber bamaligen Gefelljhaft
m. b. §. Automobil-Betriebsgeleljhaft ,Romet* jujammengeftoRen.
Dabei wurbe ein Fabrgaft be3 Wagend ber Rldgerin Horperlid
verlebt und mupte von Ddiefer nad) vorangegangenem Redjtafiveit ent-
jdjidigt mwexden. - Muf Ausgleidiung der iGr hierdburd) und durd) Sady-
{dhabden entftandenen und nod) Linftig entjtehenben Aufwenbungen nimmt
dbie Rldgerin im vorliegenben Red)tsftveite die Betiagte in Aniprudy,
weldje eingige Gefelidiafterin ber Gefelljdiaft ,Romet* gewefen ift
und,. nadybem bdie Anfidjung der Gefelljdaft unter bem 10. Januar
1912 Yefdiloffert worben war, al8’ eingige Liquibatorin bie Liquibation
vorgenommen bat; fie Hat bad Rigquidationdergebnis an fid) felbft
audge[dpiittet. Nad) anjdjeinend unftreitigem Parteivorbringen joll bie
Liquidation ves Gefellidaftsvermigens im Laufe desd Jafres 1912 vor
fih gegangen und bie Aufldfung der Sefelljhaft am 17. Juni 1914
in bag Danbdeldregifter eingetragen worden fein. Die Jnanfprud-
nahme ber Bellagten griindet fid ebenfowod! auf ifre Eigenfdaft
ald Siguidatorin der Gefelfhaft wie auf bdie ol3 vormalige eingige
Gefellidafterin, auf jene, Mweil fie bie tdgerijde Forderung troy -
ber Anmeldung vom 1. Februar 1911 por Anusidittung ber Maffe
nidt berfdfidgtigt und bezbalb mit Besug auf die Ridgerin gegen
§ 78 OmbH®. verftoBen, und ferner, weil fie al8 friibere alleinige
Gefelfchafterin  der Gefelidaft m. b. H. beren gefamied Vermigen
echalten Gabe. Daf ber cudgefdhiittete Siquibationsiberidjuf ben
Rlaganfprud) bem Betrage nady iiberfteige, ift ofne Wiberfprudy be-
hauptet worben.

Das Berufungdgeridt Hat die Haftung bder Beflagten, jorveit
auf ijre Berantwortlidileit ald Liquibatorin wegen verfriihter Aus-
jdiittung bed SiquibationSergebniffed geftiigt, beurteilt nady § 73
76 3 BmbHE., weiter unter Perangiehung ded § 823 Abj. 2 BEB,,
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veth. mit § 78 als einem Sdupgelee jugunften ber @[uublger,
endblidy nad) § 826 BEB. Die Paftung ber Bellagten mwurde in-
fomweit . verneint, weil § 73 nur einen Unfprud) der Sejellidiajt an
ben Siquidbator, nicht aud) einen folhen bDed GlAubigers. ergebe, im
iibrigen beshalb, weil e3 jur Anwendung des § 823 ABY, 2 an einem
DBeridulben im Sinne Des § 276 BOGB,, fiir § 826 an einem Un-
balte fiir bie Annahme eined Sittenverjtoes fehle. Die Hajtung ber
Bellagten al3 anfall3bereditigien (einzigen) Gefellidafterin aud bdem
Cmpfange ber Ansidyiittung Hat bas Berufungsgeridyt unter Heran-
siehung Deg § 81 GmbH@. und § 812 BEWB. verneint, mweil feine
BereiGerung ber Bellagten ,ouf Loften* ber Kldgerin, fonbern nur
auf Roften der Gefeljdaft eingetveten, audj bie Regelung des § 31
er{diipfend gedadyt jei. Dad Berufungdgeridit fommt zu bem Ergebnis,
bie Rldgerin Tonne nur badurd) jum Biele gelangen, bed fie beim
Regiftergeridyte, weil bad LQiquidationsverfafren in Wirklidleit nod)
nidjt beenbei fei, gemdf ben inforweit Bilfsweife zur Anwendung
fommenben §§ 27, 29, 48 Ub. 1 BEB. bie Wiedererdffnung ber
Liquidation beantrage. Die Gintragung des Grididensd ber Firma
im Dandeldregifter — fie it anjdjeinend unfiveitis erfolgt, wenn
aud) bem Beitpunfte nad) nidyt feftgeftellt, — ftebe dem nidjt- ent-
gegen, ba fie anr fundmadjende (deflaratorifde) und nidit redyt-
erjeitgende Bebeutung Habe, Jhre Unjpriidye tinne dann die Kidgerin
burd) Pfaubung und Uberweifung geltend madjen. Gleides gelte
fiiv bie Redytsfteliung ber Betlagten ald Gefellidjafterin.

Die Revifion wiederholt bie bereitd tn den Borinftanzen geltend
gemadhten redtliden Gefidtapuntte und bittet nachpupriifen, ob nicht
§ 419 BOB. (SHulbbeitriit zufolge Bermbgensdiibernahme) wenigfiens
finngemdf Hnwenbung finde, Sie fonnte feinen Erfolg Haben.

L Rad) § 73 GmbHS. Darf bie Berteilung bded Bermbgensd der
SQiquibationggefeldfdaft nidht vor Filgung ober Siderftellung ber -
Sdulben der Gefellfdaft und nidit vor Ablauf eined Sperrjabrs
vorgenommen werben. Berteilungdhandlungen eined Liquidators, die
biergegen verftofen, find nicht etwa nad) § 134 BB, niditig, fondern
bie Redtsfolgen find fiir diefen Fall in § 78 Ab{. 3 anbers georduet,
ndmlic) dafin, dba ber Riquidbator zum Erfape ber verteilten Betrige
berpfftc[;tet ift (Warneger 1912 MNr. 270} Db diefer Erfapanfprud.
wie bas Berufungdgericht annimmt, nur der Gefeljdaft, nicht aud)
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bem ifibergangenen &liubiger unmittelbar gufteht, brandst ier nicht
erfrtert gu werben. Denn nad) der Sacdhlage fallt der Betlagten ald
Qiquidatorin eine unguldfiige {16ergefung der Mdgerifden Gliubiger-
enfpriide jdon objettio nidht zur Laft.

Allerdings fest § 73 AbY. 2 nidht etwa eine formelle Forberungs«
anmeldung vorausd; ber Gldubiger muf, um Beriidfidtigung ver-
langen zu fonnem, nur ,belannt fein. Died aber trifft bei einer
Sadjlage wie Bier nur dann ju, wenn die Frorberung dem Srunbde
unb bem Betrage nach wenigftend im wefentliden befannt ift. Sm
vorfiegenden Falle reidjte bag Hagerifhe Sdreiben vom 1. Februax
1911, bad unfireitis Dder Gejeljhaft nidht nur zugegangen (§ 130
BE&B.), fondern audy jur Kennitnid gelangt war, inbaltlid) aber nur
eine Yntiindbigung von Anfpriden im allgemeinen und dem Grunde
nad) barftellt, aus, um bdie Perfon des Sldubigers und ben Srunbd
feiner Forberung erfennen zu Ilafjen, nidht aber aud) beren Beirag.
G2 bejogte lebiglid), baf, wann und two ber Jujommenftof fatt=
gefunben fHabe, baB babei ein Fabrgaft ber Kidgerin werlept worben
fei, .ber Unfpritdhe gegen und erboben Bat”, unb baf bie Rldgerin
beabfichtige, auf Grund ber §8 Tund 15 RFG. die Gejelljdjaft , Komet”
Jwegen unferer Yufwendungen fowie wegen ded und eniftanbdenen
Sad)ifadbens in gefehlih auldfiigen Umfange regrefipflidhiia 3u
madyen, wobon wir Jhnen fhon Heute Renntnis geben. '

Reiner Ausfiihrung bebarf, daf hievaud aud) mur ein entfernter
AnBalt bafiir, in weldjem Betrag eine Hinterlegung ober Sidjerheits-
leiftung nach § 73 ULY. 2 ju erfolgen Bdtte, micht su enineBmen war.
MWie bod) fid ber Hdgerifche Anfprucy belaufe, Hatte die Liquibatorin
nur allenfallg im Wege einer Anfrage bei der Kldgerin in Erfahrung
_ bringent tounen, wozu jdon im Pinblid euf bdie in § 65 UL 2
OmbH®. vorgejdriecbene Befanmtmadjung der Gefelfdaftdauflijung
tein Unlag vorlag, zumal eine folde Anfrage unter Umijtinben irrig
ol3 Anerfenntnis ded ¥nfprudd dem Grunde nady aufgefaft werdben
fann,  Dier ift unftreitig die Aufldfung ber Gefelfdhaft am 17. Juni
1914 in ba3 Panbeldregifter eingetragen worben. Daf fie nidt
otbnungdmifig befannt gemadht worben iwvdve, Hat bie RKldgerin,
bie alle Borausfepungen ihres Anjprudys darautun Bat, nidt
behauptet; ebenfowenig, .baf bie Husfdiittung bed Kiguibations-
{iberfdufies vor Ablauf bes Sperrjatrs erfolgt wére (§ 73 UBf. 1).
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Mit jener Belamntmadjung war feitend bder Liguibatorin nad) der
Sadlage genug gefdieben. Trop ibrer umd trof redptstraftiger
Erlebigung des (erjten) Nedyisftreitd mit bem Berlepten, in bem bas
redytsfriftiy geworbeme Urtell bes Sammergerid)td unftreitig am
8. Movember 1914 ergangen ift, Hat bie Kidgerin ihre nfpriide auf
bie Audgleihung nid)t weiter verfolgt, ofme bah dafiiv ein redht-
fertigenber Grund angegeben worden ivdre.

Wusreidgend ,Befannt” im Sinne ded § 73 war mithin die
Rlagforderung exft feit Erhebung ber vorliegenden Klage, die Miitte
Geptember 1916 erfolgt ift. Daf aber nod) biefem Beitpuntte nod
Mafle andgefchiittet worden ware, ift nidht behauptet, erhellt and
fonft nicht. Bor diefem Jeitpunfte fonnfe die Liquidaiorin, wie bas
Berufungdgeridit bereitd obne Redtdivrtum audgefihrt Bat, woh!
bamit rednin, baf bie Sfligerin bie angehindigten ¥Unfpriihe aus -
weldjen @riimben immer nidyt erheben wolle; e3 fommi bierauf fiir
bie vorliegenbe Beurteilung tm dbrigen nicht weiter am,

Der Klaganfprud) ift mithin zu diefem Teile feiner Begriindung
mit Recdht abgerwiefen worben, phne daf ed eined Eingehend auf bdie
fibrigen Bierzu gegebenen Darlequngen ded Berufungsgeridits bebiirfte

IL. %3 Aleingefelidiafterin hat bie Bellngte die Ausddyittung
bed Riquibationdergebnifjes entgegengenommen: verftief bdiefe gegen
§ 73, fo finbet § 31 GmbH®. Anwendung (val IL 388/14, Redit
1916 9tr. 315), unb bie Bellagte fuidet nach beffen ndherer WMag=
gabe der @efelljcgaft Hiidzablung ve3 Empfangenen. Der Unfprud
aud § 31 ift fem DBereierungdanfprud), nidht auf die nod vor-
banbene Bereiherung befdrintt, fonbern ein gejellihaftdreditlicher
nfprudh (RGB. Bb. 80 &. 152); er entflieht dem. Gejelljdhafts-
vertrage. Daf diejer Anfprudh mn: ber Gefelljdaft zujteht unbd vom
Slaubiger mur auf Grund eimer Ubtretung over Pfandung geltend
gemacht werben MBnnte, ift aufer Bweifel. Die Frage aber ift, ob
und inmieweit auferbem bder unbefriebigt gebliebene Sldubiger dem
Unfallberedhtigten gegeniiber aus der Tatfade ded Empfanged ber
Yusjhitthng den Unjprud). auf Leiftung in Hohe jeiner an die Se-
felljbaft Defiehenben Forderung entnefmen Famm.

1. Dod Berufungsgeridyi halt defiir, - bah in § 31 GmbHG.
die Erftattungdpflidyt iberzablter @efeﬁfc[)aftet audjdlieBlidy mmd
ecfhdpfend gevegelt fei, fo daf baneben eine (Erftattungﬁpfhd)t folcher

Eutid;. in Bivilf. % §. 42 (92)
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Sefelhafter gegentiber dem gefdhdbigten Glaubiger unmittelbar nidt
bejtebe. Wenn damit gefagt fein folf, baf, weil § 31 bie Regelung
gegeniiber ber Mefelljdiaft trifjt, besbalb alle allgemeinen Redjts-
regeln, bie flir bo3 Berhdlinis bes Gefellidafters zum Gliubiger
maBgebend fein ¥onnen, aufer eltung gejept feien, jo fann dem
nicht beigepflichtet werben. Gine {o weitgehenbe Tendben; wohnt ber
im § 31 getcoffenen Regelung nidht inne. Dod Gefep will Hier
eine gefellidaftlihe Hegelung treffen; bas Berhdltniz zu Dritten
Bleibt inforveit im Gefeh ungeregelt, e3 unterfiegt ben allgemeinen
Redjtaregeln und ift nad) bem fiir Deren Unmwendung beftehenben
Borausfepungen zu beurteilen. Do deren Seltung fbrigend jogar
im BVerhdltnid wifdhen ber Gefelfdaft und dem Befellfdhafter an-
erfannt wird, dafiir fei auf bie Entjdeidung RGJ. Bb. 85 &, 43
Gingewiefen, bie barauf gegriinbet ift, bap ber Hnfprudy ber Gefell-
jhajt an ben Gefelidafter auf Riiderftattung ber als Vorfduf auf
Hiinftigen eminnantei! geleijteten Bablungen zwar nad) ber Sadjlage,
weil durd bie Bahlungen bas Stammrapital nidjt angegriffen worben
fei, midgt auf § 31 gejtiigt werben fonne, bagegen gemdf § 812
Gapy 2 BGB. gereditfertigt fei, weil ein Anfprud) ded Gejelidafters
auf @ewinn, worauf die Boblungen geleiftet feien, nidt gur Ent-
ftebung gelangt iwar. ' ‘

9, Butreffend bagegen hat bdag Berufungsgeridht der Rldgerin
einen MUnfprudy aus ungeredhtfertigter Bereiderung im Sinne des
§ 812 BGY. verfagt. Ulerbingd ift ber Unfallsberechtigte burd) ben
Empfang der Ausdjdiittung bereichert, der Sefelichafteglaubiger da-
burd) gefhddiat, baf bas lepte Bermdgensfiid der Sefelljdhajt feinem
Bugriff entzogen wird. Diefe - Bereiderung ift oudh infofern um-
gerechtferfigt, al8 bie Berieilung bed Meinvermigens bie Gldubiger-
recyte nidgt sum Erlifden bringt: basd Spertjabr ift nidht ol Aus-
itupfeift feftgefept, fein Mblauj bringt dad Slaubigerredit am fid)
nidit jum Celofden, und ber — fdulbredilide nidyt dingliche —
Unfpruch bed Anfallsbereditigten geht aud) nad) Ablauf bes Sperr-
jabg auf nidt mehr a3 auf Dasd Reinvermbgem, d. h. die nad
Schulbentilgung verbleibenben Altiven. :

Uber bie Bermbgensveridhiebung, su deren Uudgleidung bder
Unfpruc) aus § 812 gegebenenfalls beftimmt ift, Bat fid) nichyt awiichen
bem @ldubiger und dem Gejelljhafter volizogen, ber die Wusfdyiittung
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entgegengenommen Bat, diefer ift nidt ,auf Roften” jened bereidjert,
fonbern e3 tritt al3 Bwifdenperfon bdie Gelelidaft dazwifden. Die
Einbupe, bie ber Gldubiger erleibet, ift feine ummittelbare Folge der
ungeredtfertigten Bereidjerung des Ausfdjiittungsemypfingers, jondern
eine Foige bes Berhiltniffes, txaft beflen der Sefelliafter (Unfaliz-
berechtigte) bad Riquibationdergebnis fir fi§ beanfprudhen fann,
Unbered tomnte nur bann gelten, wenn bie Gefellfdaft die Unzjdittung
an ben Gefelljhafter auf Rednung ded GHaubigers, in defjen Namen
ober wenigftens a3 beffen Bahlftelle, Bote u. a. m. geleiftet Biitte,
Davon famn nad) der Sadlage feine Mebe fein. Bielmehr liegs
offenbar eine rein inbirelte Bereiderung vor. Daf filr eime folde
‘aber ber Unfprud) qus § 812 BEGB. nidht s gewdbren ift, fteht in
ver Redjtfpredjung, indbefonbere bed Reichageridts, qrunbiaylich feft.
Die Bermbgendoerichicbung muf fid unmittelbar zwifdyen dem Kon-
biftiondtlager und feinem Gegner vollzogen Haben, barf niht auf
bem Umweg itber dad BVermigen eimed Driten durd) ein Redjts.
gefjddft mit diefem zuftanbegefommen fein, dber nidit alz Berirveter,
fondern in eigenem MNamen Handelt (RGS. Bb. 66 &. 80, Bb. 69
©. 247, Bb, 78 ©. 177, Bb. 19 €. 285; Jur. Wodenidr. 05 ©. 80
M. 19, . 381 Nr. 9; 07 €. 389 N, 6; 08 &. 432 Nr. 6; 1910
©. 752 Rr. 11; Warneyer 08 Nr. 439; Seuff. BI. 13 &, 177; ju-
fiingft IV. 320/16). Gine Yusnahme von diejem Grundiope ftellen
bie Borfdriften ber §§ 816, 822 bar, beren Tatbeftand Bier inbdefjen
nicht gegeben ift. JIndbejondere von ber in § 816 Ab|. 2 voraus-
gefebten Sadjlage ift der vorliegende Fall Daburd) wefentlid) ver-
jdieben, bap bie Husjdjilttung bed Liquibationsiiberjduffes feitens
ver Gefelidaft an den Unfolisbereditigten Yeine Leiftung ift, bie
bem Sldubiger gegeniiber wirtiam ift; wie {don oben beviifrt, wird
deffen niprud) an die Gefellfdaft dadurd) niht getilat, bleibt viel
mebhr an fid) beftehen. Die Vorfdyrift bed § 816 Ab}. 2 bageaen Hat
Gdlle im Auge, wo ber Leiftenbe befreit bleibt, obiwohl er an ben
RNidytberehligten geleiftet at.

Dagegen [afit fid audy nidht ebwa, wie vereingelt gefdehen,

) Dertmann BEB., 2, Uufl, § 52 G, 4a; Oberminter bei Grudot
2b, 58 &, 787 ¥Unm. 21, Den Unjprud eud § 812 BBB. wollen dem Gefell=
jhajt3- ober Bereindglaubiger in ent{prediender Lage weiter — ofine nifere Bes

6#
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einwenden, die Gefelidaft (Rorporation) als ,Bwifdenmann” folle
weg, weil fie mit Bevteilung bes Bermdgens aufhore, eriftent Y
fein; damit werbe bie jdeinbar indivette Bermibgensbefdadigung bes
Rorporationsgldubigers gur birelten. Gine folde Bedeutung tommt
ver; Verteilung ded  Vermigens al8 folder nidt ju. Die Liquida-
tionggefellihaft al8 foldje beftebt weiter, folange modh) Gefelidafts-
vermdgen vothanbden ift (ngl. REJ. Bb. 41 &.95); frither bringt aud
ber Gejellidaftsbefdhlug, baf bie Liquibation beendet fei, ober ber
PandelBregiftereintrag fiber die Aufldjung (§ 65 GmbH@.) die Ge-
fellidaft nidht qum Crldjgen (vgl. RGB. Bb. 41 &, 95 fir bie
- Uttiengefelidaften, RGJ. Bb. 48 &, 311 fiir Sewertidaften). - Ald

joldjes Gefelfdaftavermbgen famm grundféslidy aud) ein Forderungs-
recyt Der @efellichaft in Betrad)t Fommen, wie folhes auf Grund
einer vom Liquibaior an @Gefelljdafter verfriiht bewirtien Ausjchiit-
tung ober Bablung fiir bie @efelljchajt an ben Gejeljdafter auf
Riidzahlung nad) §3 31, 73 entfteht. Dap diefer Anfprudh 3 B.
geqebenenfalls beshalb nidt verfolgt mwerden tonnte, tweil das Sefell-
{dyaft8vermdgen verteilt ift, Yann nidjt anerfannt werben; diefer Un-
fprud) ift nid)t verloren ober untergegangen burd) eimen mit ber
Yusjdyittung bewirften Untergang ber Sefellfdhaft. BWielmehr wird
bie Bahlung jolhenfalld namend ber Sefell{chaft quriicfgeforbert werben
fonnen, und bezliglid) biefes Forbexungsrecditd wird das Liquibations-
verfahren fortgefept werben miffen. Daraus aber erhellt, daf von
einem reftlofen Wegfall beg , Bwifdjenmanng durd) bie Siquidations-
ausjdyiittung nidyt gefprodien werben fann.

An ber Beurteilung dnbdert fidy endlid) aud) nidjtd dadurd), baf
bie Betlagte die befondere Stellung ald Alleingefeljdhafterin ber vor=
maligen Gejelidaft m. b, H. ,Komet* eingenommen Jat. An der Bers
jdjiebenbeit ihrer Redytdperjoniiditeit von der der efelidaft m. 5. H.
Bejteft Tein Bweifel (vgl. RGBS, Bb. 85 &, 380, Bb. 87 . 25), und
fiiv BVerbindlidyteiten ber Gefelljhaft Haftet deren Slaubigern nur bad
Gefel{daftsvermigen (§ 13 Gumb®H.) Daf die Gejdydftsanteile alle
in einer Hand vereinigt find, dnbert an der redtlifen MNatur bes

griindbung — zugefiehen Gnneccerus Bb, 11 § 107 #u #nm, 15 (ogl, I2
§ 441 unter II), @rome Bh. 1 § 54 Unm. 14, £, v. ROGR,, 2. Aufl, T § 51
€l 1 und Ebbede im Redt 1912 6. 661, . €.
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Berhaltnifjes nidts (ogl. v, a. Warneyer 09 Ny, 317, 1910 Rr. 95).
Yud) durd bie Hufldfung dber Gefellidaft wird ihre Redjtsperion-
lidteit, Rechts- und Parieifdhigleit nidht beriihrt (§§ 69, 13 @mﬁ.@@i
nSgP. Bb. 59 &, 325; I. 355/07).

3. Yud) in § 419 BBYB.! findet der RKlaganfpruds, iomett er
pavauf geftitgt ift, baf bie Betlagte al3 frithere alleinige Gefell-
fdafterin ber Sefeljdaft m. b. D. beven gefamtes Bermigen erhalten
Dabe, Teine audreidende Redjtdgrundlage. Hudy wemn man bavon
audgeht, dafp in Seftalt bes Liquidationsiiberfdufies auf die Ge-
fellidjafterin ber Refibeftand ber Gefellidaftzaltiven, alfo bad ganze
— tedtlide — Bermbgen der Gefelljhaft im Sinne des bem § 419
sugrunbe liegenden beutidjredtlichen Bermbgensbegrifis REGZ. Bbd. 69
@©. 284) iibergegangen ift, ~~ wonad) unter bem Bermdgen einer
Perjon fdleditveg nur bie Gefamibeit ber ifr zugehbrigen Bev- -
migensgegenftinde und Redjte begriffen ift, benen bdie Schulben al8
eine Belaftung gegeniiberftehen, — fo erhebt fidh bod) gegen eine
unmittelbare Anivendung Hed § 419 fdon bad Bebenlen, baf biefes
BVermdgen niht wobl off ,durd) Bertrag” itbernommen angefehen
werden Yo, Alerdings bebarf ed Biersu, wie in dber Reditfpredung
bes - Reidyageridyts anerfannt ift (RGJ. Bb. 69 &. 284 und 4186,
Bo. 76 '&51, Bb. 180 &. 258, Bbh. 82 &, 277; Warneyer 1914
Mr. 282), feined Bertragd ber in § 311 BEB. begeidinetert unb unter
Formzwang gefteliten Art; vielmehr geniigt e8, wenn hinfihilich der
eingelnen in ihrer Gejomtheit bad Vermbgen bilbenben Gegenftinbe

t tber bie Wnivenbung bed § 419 BEB. auf den tibergang von ,Sonders
permBgen® §, im algemeinen. $ellwig, DBertrige zugunfien Driter § 61
©.898 flg,; D. v, Gierte, Bereine ofne Reditafibigleit, 2. Aufl. &. 49 Anm. 92;
Sdulbnagfolge umd Paftung tn ber Feftg. f. v. Martip 1911 &. 68fg.; und
Redit ber Sdulbverhtltniffe (Deutided Privatredhit Bb. 8, 1917) § 181 V2,
Snote, Redit ber (bitrgerlihen) Gelell[Hajt 1901 &, 123; Staudinger=Rober
§ 785 II1; Pertmann § 419 Gl 6d; Gofad, 6. Yufl. Bp. 2 § 280 Il
Gegent die Anwenbung bed § 419 auf den Foll der Liquibationdqué{diithmy bef,
Pland 3, Mufl, § 736 Gl 8, 4. Hufl, § 53 GrL 5 ($nole); Staudinger-
Ldmenfeld § 51, 4; Diringer-Hadenburg Bh 4 S. 233 Unm. 272;
p. Tubr, Allgem. Teil Bb. 1 &, 571; Enneccerus BH. 12 &, 810 Wnm. 14;
@oldmann-Lilienthal ©. 104 UAnm, 45; Reide!, Ghulbmitidernabme
€ 96flg. D G

t
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ein wirfjamer BVerdugerungsvertrag in der filr die Cingelverdnferumgen
ausreihenben Form vorliegt. Uud) ift nidht su erforbern, dag bie
Qertragihliefenven fih ber Eigenart bes Bertrags ald eines Ber-
migensiibernafmevertragd bewufit feien; bie Redhtsfolge des Sdjuld-
Deitrittd tritt gegebenenfall3 audy ohnebies fraft swingender Bor{drift
ein (RG3. Bb. 85 ©. 168). IMan wird -aber in ber Bornahme und
Entgegermahme ber Wusidyiittung iberhaupt Teinen auf Bermdgenss
iibernafme geridhteten [ertragdihlug finben tommen. Jeme Wus-
idhiittung erfolgt sur Erfitllung des ben Unfallgbereditigten juftehenden
Yufprudi3 auf bad BVermigen der aufgeldften Sefelfdaft. Auf bdie
allgemeinte Frage, ob unbd in weldem Umfange die Erfilfung ald
foldje ben Tatbeftand eined Berivagsidlufjes barftellt ober erforbert,
braudjt in biefem Bufammenbange nidit eingegangen 3u werben. Der
Borgang ber Ausfdiittung ifi der AB{HuE und Wustlang bed Ge-
felfchaftaverhiltnifjes, berubt infofern unzweifelhaft auf BVerireg, als
er auf ben Gefellihaftsvertray auriictiufithren ift, ift aber nidht fiir
fich genommen ein meuer weiterer Bertrag auf BVermbgensitbernalume,
fonbern ber — wenngleidh in vedjtegeldjaftlien Borgingen fid) voll-
gichende — tatfadlidhe bergang bed Sefellfdaftsvermdgens auf bie
Unjallsbereditigten al8 Redisfolge der Gefellfhaftsaufldjung.

Sber aud) eine auf Redjtaahnlichleit geftiipte Anwendung Ded
§ 419 auf ben vorliegenben Fall ift abzulehnen, weil der gefep-
geberiffe @rund der Vorfdrift bier nidht fir zutreffend eradhtet
werben fann. Er iwich Bereits RG3. Bb. 69 &. 288 dahin begeidnet,
baf ber ®laubiger dort, wo bdie Vermbgendmafie geblieben ift, bie
bie natitrliche Unterloge ded dem Schuldner gewihrten Kredits bilbet,
aud bie Befrievigung foll fuchen fnnen.' Dem bamit gefenngeicyneten
Snterefie bed @liubigers ift aber in Fillen, wo wie Gier dem Ber-
mbgendiibergang ein Liquibationsverfafren borausgegangen ift, ju
befjernt Defonberen Uufgaben bie ordnungdmifige Befriedigung Dber
®laubiger gehort, Dereitds Geniige gefheben. Jnbem ber Anfall3-
Beredtigte nad) gefdjefener Liquidation Dad Vermbgen ibernimmt,
dacf er in allec Segel bamit redinen, dafy bie Siquidation aud) ber
Aufgabe der Sliubigerbefriebigung fih orbnungdmdfig unterzogen
Gat. @2 fonn nidt ofne teiteres ol3 Sinn br3 Sefefed unterftellt
werben, baf tropdem eine Mithoftung bed Erwerbers filr die Sejell-
jdjaftaidulben eintreten fol, wie wenn fiir die @liubigerbefriedigung
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nidgts gefdiehen wive. Mit Srund Hat man Hiersu in der Ritevatur*
nod) barauf Bingewiefen, bap cud) die in § 419 ALY 2 Sap 2 vor-
gejdricbene entfpredjenbe Anwendung ber £§ 1990, 1991 und dex
damit in BVerbinbung ftehenben §§ 1978, 1979 auf den Bier ge-
gebenen Fall gu untunlidhen Ergebniffen fithrt, und roeiter?, bap bie
Hrmahme eined bem § 419 entfpredjenden gefeplidhen Sdyuldbeitritts
fiiv ben vorliegenden Fall ein facdhlich taum gu rechtfertigendes Mif-
verhdlinis su ber in HGB. § 25 UL, 3 getvoffenen Regelung ergibt,
wonad) ber unter Rebenben erfolgte Crwerb eined Hanbeldgejdyifis,
foferd bie Firma nidyt forigefiihet wird, eine Haftung fiiv die friiheren
Gejdiftaverbindlidhfeiten nur bann begriinbet, wenn ein befonberer
Berpflihtungdgrund vorliegt.

1 @o b Tubr a0 D Bh1 S 571
3 Reidyel 4.0, D, &, 97,



