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35, -©tebt bei einem Dienfivertrag im Falle bed Bersngs ded cinen
Telles dem anberen ein Ridtrittdredt nod Mafgabe be2 § 326
BB, ju? . -

IIL 8ivilfenat Utk v, 5. Februar 1918 i. ©. H. (Bell) w. H. (KL,
: Rep, IIL. 311/17. :

L Sanbgerifit Hamburg.
IL Pberlnnbesgeﬁd;t bafelbft.

Durd) Bertrag vom 21. Mai 1912 iibertrug der Rdger dem
. und dem £, den Mlleinverfauf feiner famtliGen Werlftattersengnifie
fiir B. unb gewdbhrte ihnen zugleidy ein Kommijfiondlager bis Fur
$bBe von 30000 4. Bis um 15. eined jeben Monats follte das,
wad in bem vorfergeqangenen Monate verfauft war, abgeredimet
unb bar besahlt werden. TFilv alle aud dem genanmmien Bejirl ein
gehenben und von Hamburg oud unmmittelbor exlebigten Anftrige war
. und R, eine Provifion sugefagt worben. Da H. und L. wit ber
Erfitlfung ifrer Abredymungd- und Jahlungsverpflihtung in Ritdftand
getieten, ftellte ber RiGger ihnen am 7. Degember 1914 eine Frift
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aur Stndjﬁnhmg bed Berjdumten bid zum 12. ded genannten Wonats
mit ber Wndrohung, baf er nady deren: frudjtiofem Ablauf unter A6-
lehmmg weiterer Leiftungen vom Bertrage guriidiveten werbe. Nad)-
bem al8bann am 18, -ﬁez,embet bie Riidtritigerilivung erfolgt -war,
vetfangte ber Rliger im vorliegenben Medyisfireite die Feftftelung,
vaB er Binfidgtlich ber von B. aus eingehenben Wnftrdge bden !Be-
flagten . und K. nidht mehr provifionspflidtig fei.

Dad Lanbgeridht gab bev Klage ftatt, und bad Dﬁer[anbasgmd)t
wied bie Berufung bes H. juridf. Seine Revifion Hatte Erfolg.

Aud ben Griinden:

" ... oDer Revifiondangriff, mit weldjem bie Hnwenbung bes
§ 826 BGDB. anf den vorliegenden Fall geriigt wird, ift begriindet.
9. und K., weldhen die aus|dliekliche Befugnid ibertragen war, bie
BWerkftatterzeugnifie bed Rldgers iumerhalb eines beftimmten drtlidy
begrengten Begirles au vertreiben, Batten bad ibnen zu biejem Jwede
anvertraute Kommiffiondlager im Jntevefje ded Qieferanten zu ver-
werter, €3 fomn bohingeftellt bleiben, ob fie bei bem Wertaufe ber
eimgelnent Waven bie ifnen von bem Erzeuger beredineten Preife
beliebig fiberjdireiten und bden Mehrer(ds fiiv fid) behalten burften,
benn die Wabrnehmung der eigenen wirtjdafiliden Intereffer nad
biefer Midhtung Binberte nidht, bap fie bei ber BVerduBerung bes
Sommiffiondguted jugleidh fiir bie bed RUdgerd titig ju fein Hatten
und ihrer Wertvagdpflicht entfprediend titig waven. Der fireitige
Bertrag ftellt fid) baber al3 ein Dienjivertrag bar, ber eine Gefdyiifts-
beforqung zum Gegenftande Bat (§ 6756 BEB.). Die Art ber Ber-
githungdbemeffung Bat auf feine redjtliche Natur feinen Einfluf. Bei
Dienftvertriigen gibt aber § 626 BGY. jebem Teile da3 Redit, basd
Dienftverhiltnid einjeitig und vor Fintritt ded vertragdmaigen End-
terming zu Ibjen, Wwenn ein widtiger Grund bagu vorliegt. Daneben
ift fite bie Augitbung eined Riidtrittsredits nad) Mafgabe bed § 326
BEB. fein Raum,

Nadhy bem Worilaute diefer EBorch]nft {cbeint fie zwar bei allen
gegenfeitigen Berivdgen Play greifen zu follen, nady allgemeinen
Redtdgrundidpen muf fie aber dberall ba juriidtveten und Yafin
fiberall. ba nidt geltend gemadyt Wwerben, wo befonbere Borjdriften
bie Moglidyleit ber vorjeitigen Aufbebung eined bejtimmien BVertrags-
verhilinified in anberer Weife enbaiiltig und erjdipfend regein. Dad



180 86. Berpfidtungsibernahme i.©. bed § 56 Nr.8 der Stidte-Drbmung v.1853.

*ift fiir Dienflvertrige in ben §§ 626 bis 628 BGB. und filr ihre
Unterart, bie Wgenturvertvige im § 92 [, 2 HOB. gerdjeben, wie
bet -erfenmenbe Senat bereitd in bem Urteile vom 10, Rovember 1911
Sure. Wodenfdr. 1912 S.73 RNr. 12) audgefproden hat. Nud) ein
Bebiirfris bed Vertehrs, neben ber Befugnis gur friftlojen Riinbigung
bag in YUnfehung feiner Borqusfepungen und Folgen gony anbers
geartete allgemeine Ridirittsrecht aus § 326 BEB. juzulaffen, it
nidit angueclennen. Db der Berirag ber Parteien unter dem Begriff
bes Sommiffionsagenturvertragé fillt, umb ob auf eimen joldyen, wie
ber 1. Bivilfenat im Urteile vom 24. Dftober 1908 (RG3. Bb. 69
©. 865flg) ausgefprodien Gat, § 92 b} 2 HEB. in entipredjender
Weife anguwenden ift, bebarf Gier leiner Entjdjeibung, benn § 92
%6f. 2 a. o . ftimmt mit bem fonft allein in Betradt tommenben
' § 626 BEB. bem Wortlant wmd ber rechilichen Bebeutung nady
villig berein. '

Durd) bie Ridtrittdertlinung vom 19, Degember 1914 Bat ber
Rliger feinen BWillen, den Bertrag nidit weiter .fortzufepen, une
gweibentiq gum Wusbrude gebradt. Die PBeranlaffung bozu, der
angeblidje Vergug der Vertragdgegner 1md feine Redjtafvlgen, waren
baher ‘micht von bden Gefitspuntien des § 826 BOB. aud ju bes
urteilenr, 2 war vielmefr zu prifen, ob bas Verhalten bes H. im
gegebenen Falle unter Weriidfidhtigung jeiner Bejamtumftinde fir
ben Rldger einen widtigen Grand gur fofortigen einfeitigen Auf-
Bebung be3 Dienftoerhiltmifies abgab. Diefe Priifung liegt' auf
tatftichlichem @ebiet und mup vom Berufungsgeridite nadigeholt
werben. . .. :



