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40. 3it § 323 BEB, auf Dienfiveririge anwendbar?

TIL Sivilfenat. Ut v, 8. Febriar 1918 i. 6. 3. (RL) w. Dberidlef.
RKoldwerle (Befl). NRep. 1L 320/17.
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L Sandgericht I Berlin,
IL Sanmumergericht bafelbit.

Durd) Bertrag vom 16, Degember 1913 verpfliditete fich der
Slager gegenitber ber Betlagten, voy einem in Warjdau ju erviditenden
Burean als Wittelpuntt and Propaganda fiir {dwefellarures Wmmonial
‘in Ruffiid-Polen zu maden, Die Beklagte verfprad) ihm die- Bal-
fung Beftimmter ,Unterftipungsbeitvige.” Dev Berirag rourbe auf
bie Beit vom 1. Januar 1914 b3 Enbe 1916 gefdloffen. Den
Gegenftand ber Rlage Bilben die dem RAéger nad) feiner Unficht
nody aufommenden DBeitrdge. Dad Landgeriht gab ber Klage flait.
Da3 KLammergericht wies die Klage ob. Die Revifion bed RKldgerz
ift suriidgewiefen worben aud folgenden
- Sriinden:

+Der Berufungsridyter geht in (bereinftimmung mit dem Redjts-
ftanbpuntie bed Rliigers und der Anffaffung der Beflagten . . . davon
aus, baf bad Bertragsverhiltnis der Parteien, weldjed gutveffend als
Dienftoerirag ange[ehen wird, bis Enbe 1916 fortgebauert -Hat. Cr
ftellt febodh feft, baf ber RKldger in der Jeit vom Auguft 1914 big
in Den Yuquft 1915 in bem wejtlich von der Weidyfel gelegenen Ge-
biete von Polen burd) bdie Sriegdercignifie an ber usiibung ber ihm
obliegenben . Werbetiitigleit verhindert war. Bon bdiefer tatfichlichen
Annafme aus, bie eimer Nadipriifung in ber Reviffondinftany nidit
unterfiegt, gelangt ber Berufungsridhter su dem Ergebnid, bdaf ber
Unfprud) ded Rldgers auf die vertraglie Segenleiftung i gemdf
§ 823 UG.. 1 DHalbl. 2, §472 BOB. geminbert jat. DHiergegen find
vectlide Bebenfen nidht zu erl)eﬁen. Dag bie Anwendung des § 323
burd) bie Rﬁnbtgwgsﬁefhmmung irt- § 626 DHB. nicht andgefdloffen
toird, .ergibt fidy, wie bdad éBerufungﬁurtex[ jutreffend ljerbur{;ebt,
fdon aud der Audnahmevorjdrift in § 616 Sap 1 umd ift im Ein-
flange mit ber Berrfchenben 2ehre vom erlenmenben Senate jdon in
ber Sadje G, g. v. & (LIL 7/1917) angenommen wotben. Bers
feblt ift e8, wenn bdie Revifion meint, die Anwenbung der beeidyneten
Borjhriften auf ein Dienftverhdltni8 ber vorliegenden At fei mit
bem den Parteien nach Tren und Glanben zu unterfteIIenben Ber-
fragswillen nidht vereinbar, weil fie wnter Umitinben ju einer folden
Devabieung ber Gegenleiftung fihren tinne, ba der Dienftverpflichtete
feinten Qebensunterhalt nidyt mehr zu beftreiten vermdge, Dabei wird
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verfannt, baB ber Dienftoerpfliditete beim Eintritt unvorherjebbarer
-Greigniffe, welde zu einer derartigen RKitraung feimer Beziige nad)
-§ 823 UB}. 1, § 472 fiibren, den ihm hieraus erwadyfenben Nachteilen
burdy Husitbung des Riimdigungsredits aud § 626 begegnen tamm.
Anbders lige bie Sadhe damm, wenn die Bellagte dben Kldger durdy
ihr Berhalten wihrend be3. erwihuten einjibrigen Jeitraums ju der
Unnabme verleitet Hiitte, baf fie von bdem Kitrzungsrechte Teinen Ge-
braud) madien werbe, und wenn fir ben RKidger der Unlof jur
Kimbigung bierburd) mweggefallen wive, Cine derartige Beftaltung
bed Talles Iwgt inbeffen md)t gor und witd pom RKiiger midt be-
hauptet.” . . ‘



