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65, -Qljtmcuhling'beﬁ § 326 BEB. bei Berzug bes Kiiufers mit
ber Wbmahme (§ 433 UL\ 2 BEB.) unbd der Unferjndung oder
Bare (§ 377 HEB.).

II 8ivilfenat Urt . 1, PMirg 1918 1. &, B. (K1) w. K. (Betl)).
Rep. IIL. 506/17.

"L fanbgeridit Polen.
II.  Dberlanbedgeridht bajelbft.

Nad) [nbalt bes Bejtitigungsidjreibend der Betlagten vom
25. Ditober 1914 perfaufte biefe an bdie Kldgerin 8000 Jtr. Kar-
toffeln jum Preife von 2,45 A fiir- ben Sentner juv prompten Lieferung
ab Pofener Stationen gegen unetto - RKaffe mit der Beftimmung, dak
»Lieferungsort fiie Wonahme, Priifung und Jahlung die Verladeftation
fei*. Die Bellagte lieferte nur 249 Jtr, Hinfibtlih bed Reftes
ftellte ibr bie Ridgerin am 15. Februar 1915 eine viertlgige Nachs
frift. mit der Unbrofung, dag fie nadj beren {rudtlofem Ablaufe bie
Unmafme der Leifung ablehne. Sie verlangt nunmehr; da die Vellagte
feine. RKartoffeln fanbte, SHabenserfa in Hofe von.4264,05 A nebjt
Bersugszinfen. Die Bellagte begehrt Ubweifung der Rlage, meil die
RKdgerin fid)y gemweigert Habe, die ihr angebotenen. Kovtoffeln  nmers
halh ber ifr in bem Briefe vom-. 3. Februar 1915 geftellien Frift,
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b. §. bi8 sum 15. Februar, auf ben -Berladeftationen su prifen und
abpunehmen, und el fie, bie Beflagte, daber am 16, bes- gmannten
Monatz mit Redjt pom BVerirage suriidgeireten fei. .

Da3 Lanbgeridit gab ber Rlage ftatt, basd Dﬁer[cmbeégencbt
maeé fie ab. Die Revifion ber RKiigerin blieh erfolglos.

@riinde:

+Die betben Bertragatlanfeln ,Raffe Jug um ,Sug aB Bofener
Giationen® und , Qieferungsort fiir Ubnahme, Priifung und Jahlung
ift bie Berladeftation find fler unbd einbeutiq. Nad) ihnen Hatte,
wie bad Dberlanbedgeridit zutreffend annimmt, die Beflagte an einem
in ber Nibhe von Pojen gelegenen Bafnorte die Kartoffeln abyuliefern
und bdie RIdgerin fie bopt abpmebmen, zu unterfudjen und ju bejaflen. -
Mit hrem Wortlaut ift bie Anfidt ber Revifion, bak die Bellagte
bie veriraglide Pflicht gehabt hHabe, die Rartoffeln, wenn aud) auf
Roften ber $ligerin, nad) ben von diefer aufgegebenen Drten zu ver-
fenden (§ 447 BEB:), nidt vereinbar. Sie finbet aud) in hen Sifen
oe5 Beftatigungsidreibens bder Bellagten, bdaf ,aud) bet Franfo-
verfdufen bie Transportgefabr su Qaften des Kiufers qehe* und dak
bei folgen ,bie Bahhung unter Vergittung dber Fradht nad) ber
Emypfangsftation” zu erfolgen Habe, teine Stige, Diefe Beftimmungen,
pon benert Die lehtere ebenfo wie bie Rlaufel, ,def dad bahnamtlide
Gewidit ber Verlabeftation mofigebend fei”, lebiglidy einen Faftor
fir die Verednung bed RKaufpreifes regelt und mit der Abnafme-
pflidht ber Rduferin ober einer etwaigen BVerfendungdpflicht der Ber-
tauferin nidt8 zu funm Baf, find fitr ben vorliegenden Fall ohne
Beveutung, weil die Veflagte ,ab Berlabejtation? verfauft hatte und
beahalb bei orbmmg3mdpiger Abwidetung ded Befddftd gar nidt in
die Lage fommen Yomnte, Fradjtfoften zu begallen ober su erftatten.
Der Wegfall der Ulberfendungapflicht der BVerfduferin notigte bie
RAigerin aud) nidht, jedesmal, wenn Kartoffeln geliefert werden jolten,
eine Heije von Efien nad) der Proviny Pofen u madien, Denn fie
war burd) nidhis gehinbert, mit ber Ubnahme und Unterfudung ber
Rartoffeln einen Spediteur pber eine anbere geeignete Perfon am
Berlabeorte u beauftragen. Deshalb famn nidjt anerfannt werden,
baf bas, was bdie Parteien vereinbart Haben, etwas Ungewidhulides,
per Berfehrafitte Wiberfpredienbes war. Aud) wean die Beflagte
bei den erften auf den SHhluf vom 25. Dftober 1914 gelieferten
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fartoffeln bdie BVertragsbeftimmungen nidht ftreng qefanbhabt, . von
iprer. Ubnahme auf ber Berlabeftation abgefeben und fie auf Ab-
wf ber Rigerin -nad) ben von diefer begeichneten Drten gefandt
baben follte, wire fie baburd) nidt bes Redited verlujtiy gegangen,
bei jpiteren Lieferungen fid) auf ben Verivagsinhalt bernfen ju tonnen.

Audy die mweitere Feftfiellung bes Oberlanbedgeridits, bag bdie
Ybnahme ber Kartoffeln und ihre Unterfudhung -am BVerlabeort im
gegebenen Falle widitige Teile Der vertragSmdfitgen Hauptleiftung
ber Rligerin bilbeten, ift rechtlich nicht su beanfianden. Der Revifion
ift susugeben, bdaf bie Abnahmepfliht (§ 433 B 2 BEB) fih in
ber Regel nur ol eine Nebenverpflihung bes Kdufers darftellen
~ witd und dbaf Ubnahmeverzug alddann nidht geeignet ift, bie Redhts-
folget bes & 826 BEGB. augpuldfen (NGJ. Bd. 63 ©. 161{lg,,
Bb. 56 €. 171,.9Bb. 57 &. 110flg.). €3 ift ferner zuzugeben, baf
in ber Regel bem Bertiufer gegemiiber eine PHicht bes Raufers sur
Unterfudjung ber Wave nid)t befteht und durd) § 377 HEB. nidht
begriinbet wird, {Fir bie Crhaltung der Gewdbrleiftunganiyritde
bed Riufers find Ilediglid) bdie Mangelamseige, ihr Jnbalt und ihre
Redhtseitigteit entfcjeibend. - Unterldft ber Riufer die friftgerecjte
Priifung der Ware, fo faun er dbamit unier gewdhnliden Umftinden
nur eigerte Jnteveffen, nicht die bes BVertiufers vexlehen (RGZ. Bbd, 73
©. 169). Hier aber liegt bie Soche anders. Der Verirag beftimmte
nidgt nur, baf Der Regel entfprechend am Abnahmeort auth bie Unter-
fudung ftattzufinben Gabe, fondern legte ber Rldgerin ugleid die
Pilicht auf, bei Beanftanbung der Lartoffeln umbersfiglid) beren Be-
gutadgtimg durd) jwei beeidete Sadjveritindige Berbeizufiihren und
ber Betlagten, wie jdon vorer die Mingelriige, fo aund) das Er-
gebnis Diefer Begutaditung telegraphifd mitzuteilen. Fiel fie zu-
ungunften ber Bellagten aus, fo Katte fie dad Redyt, entiveder inuners
halb zweier Tage iiber bie RLartoffeln anbertveitiy zu verfiigen ober
fie ber. Rldgerin zu bem von ben Sadjverftinbigen feftgefehten Minder-
preife su iiberfaffen. Wiblte fie bas lebtere, jo war die Rldgerin
gendtigt, bie” Ravtoffetn ju bemr hevabgefebten TPreife zu- behalten.
Gin Unjpruc) auf Wanbelung, Nadylieferung fehlerfreier Ware oder
Sdyabenderfap ftand ifr vertraglid) nicht su. Alle biefe Beftimmungen
licgen aiich bie Bertragsgegnerin -erfennen, daf ber Bellagten mit
einer Unterlofjung ber Priifung und mit der Senehmigungsfittion
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bed § 377 HOB. allein nidit gedient war, ‘fonbern daf fie bereits
am Berlabeorte jeden Brweifel daritber ju befeitigen Heabfiditigte, ob
die RAdgerin bie Ware ald vertragdmdpig anerfenne oder nidt. Da-
burd) und durd) Den Aus{dluf jeber Daftung fiir duferlid nidt
erfennbare TMangel wollte fie fhon im Augenbiide ber Ablieferung
Dinfichtlih ber Kartoffeln eine flave Redjtslage wifden fid) und ber
Rldagerin {daffen und fih jugleid in ben Stand fegen, ndtigenfall2
eine folde aud) zwifden fidh uud ifren Lieferanten Yerbeizufiihren.
Gie wollte die Rartoffeln niht ausd ber Hand geben, chne fider zu
fein, baf ein Sewdbhrleiftungdaniprud) gegen fie fiberboupt nidt ge-
geben fei ober fid) auf die von den Sadverftindigen fiir angemefjen
erachtete Minberung bez Preifes befdrinte. Nad) Ablieferung der
Rartoffeln follte ein Streit iber bie Auslegung ded Ablommnens, itber
bag Borhandenfein von Mingeln und ihre Bebeutung und fiber bic
Beweidlaft nidht mehr flattfinden Lonnen. Dedhalb Hatte fie bie
Redgerin verpflidhtet, die Kartoffeln am Berlabeorte nidht mir abs
sunehmen, fonbern aud) zu prifen und, faflé fjie riigte, durd Gady-
verftinbige unterfudgen su loffen. Daf bdiefe Bertragsbeftimmungen
beobadjtet wurdben, bavan Hatte die Betlagte alfo ein fehr- erheblides
Snterefle. Unter biefen Umftinben ift e3 nidht redjtsirrig, wemn das
Berufungdgeridhit die Abnabme und die Unterfudung dber Ware im
porfiegenben Falle nidht ald Nebenleiftungen anfieht, fonbern wegen
ifrer Bebentung fiix die BVerfauferin zu dben Hauptverpflicdhiungen ber
Qldgerin redhnet. Da e8 weiter eimmwandfrei feftitellt, daf die Kldgerin
mit ber HYbnabhme und Unterfudung der Kactoffeln in Berzug geraten
fei und bie thr in @emdfheit des § 326 BEB. gefeyte Frift un-
genubt Habe verfiveidien [affen, war bie RidtrittSertlirung der Be-
Hagten vom 16. Februar 1915 begriinbet unb- geeignet, bdie Klage
3 Falle ju bringen.* - '



