292 . 13, Stille Gefelidaft.

73, 3ft ber ftille Gejelidafter audy an dem Gewinn aud Gejdhiiften
beteiligt, dic der Romplementar vertragdwidrig auferhald ded Rahmeus
feined Handelsgewerbes vornimmt?

PP, &5 335, 336.

IL Bivilfenat. Urt. v. 8, Mir 1918 1 &, & & I, u. Gen. (Bell)
w. . (R1). Rep. IL. 409/17,

I Daubgericit I Berlin.
I Sammergeridt dajelit.

Nus ben Griinben:
... yDer Bertrag vom 28. Oftober 1911 ging feinem Wort-
Taute nac) bdabhin, daf der Rldger verpflichtet fein jolite, den Be-
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Hagten ®. und 3. fiir die von ifmen mit Einlagen von je 10000 A
pemnadyft su ervidtende offene Handeldgefeljdhaft ein. bares Darlehen
von 40000 & gegen fefte Berzinfung und gegen Teilnahme am Ge-
fdhiftsgeminn u gewdhren. Dem Sinne nad) war jedod) der. Ber-
frag, wie namentli) beflen § 5 beweift, auf bdie Begriinbung einer
ftillen Gefelljdiaft geridhtet. RNach dem offenbaren Willen der BVertrag-
jlieBenben follte ber Rldger fidy an dem Dandelsgewerbe ber won
8. und I. zu bilbenden offenen Hanbdelsgefelljdiaft mit einer in bas Bex-
migen bdiefer Sefellihaft 3u leiftenden Einloge ald ftiller Gefellfhafter
beieiligen und bdafiir jaheli 6%, Binfen pon feinem eimngebradten
Seapital fowie 20°/, bed aud bder jdbrlidhen Bilang fidh) ergebenben
Reingewinns beziehen; bagegen follte er auf alle Fdlle bdas ein-
‘gebradyte RKapital fpdter voll guriiderbalten, alfo am Berlufte nidyt
teilnehmen (8§ 335, 336 HEB). UIS Gegenftand bed Hanbels-
gewerbed ber Somplementarin wer ned) ben Eingang3worten bes
Bertragd die Fabrifation von Herrengarderobe begeidinet. OF bamit,
wie die Beflagten in ber Tat behauptet Haben, ausfdlieplid) bie
»Sonfeftion moberner Herren-Jiviltleidung” gemeint war, pber ob 3
fiir dag Berhiltnid ber Parteien zueinander feinen Unterichied machen
jolite, wenn ber ®efddftabetrieb auf bie Unfertiqung von Diener-
Heibung unb von Uniformiticen audgedelnt wurbe, fann babingeftellt
bleiben. Denn jebenfalld Yatte fidh, foweit nidyt Binterher bie Bes
teifigten ausbriiclid)y ober ftillidweigend etrond anbered vereinbarten,
ber Betrieh in Grengen zu Galten, wie fie bei gleihartigen und wmit
gleidien Mitteln audgeftatteten Unternehmungen itblih waren. Ein
Dinaudgehen ber Betlagten zu 1 iber biefe Grenzen war ber Kldger
mweber ju bulben verpflidtet nody su verlangen beredjtigt. Die gegen
Ende 1914 mit dbem Rriegdbefleibungsamt in €. abgejchIoffenen Ber-
trige iiber die Liefeiung von Uniformjticden (Wianteln und Hofen)
fiir bag Heer im Sefamtpreife von mehreren IWMillionen Piarf waven
aber nur mit Pilfe erheblid) hHoherer als ber bisher borhanden ge-
wefenen Betriebsmittel su erfiillen und lagen bedbhalb auberhaldb bes
Rahmens, der fir dad PHanbelsgewerbe ber BVeflagten bdurd) den
Bertrag vom 28, Dftober 1911 geftedt war.

Aud) bas Kammergericht erfennt an, dbaf die Heereslieferungen
ibrem Umfarge nad) ausd bem Rahmen bdes Danbelsgewerbes ber
Betlagten berausgefallen feten. €3 meint jedod, bap dem RKldger
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tropbem die geforDerten 20°%/, bed aus ifhuen gejogenen ewinn3 ge-
biihrten, weil die Dieferungsvertrige unter der Fivma ber Bekngten
abgefchlofien feien umd weil deshalbh einerfeitd bas vom Ridger eins
gelegte Geld baju beigetragen Hobe, bie Nbernahme und Ausfihrung
der Rieferungen fowie die Crjielung bHe3 Gewinng ju ermiglidhen,
wifrend anderjeitd bie filr den Rldger beftehenbe Gefahr bes Bers
Iufted feiner Einlage erbeblid) grifier gewefen fel. Diefe Meimmg
ift trrig. €in Redtdgeldhift, bad gemidp § 344 HGB. als jum Bes
triebe be$ DanbelBgerverbes gefdrig su gelten Bat, gehirt barum nod)
nidht im Sinne bed & 8306 baf. jum Betriebe bed Hanbeldgewerbes,
und twenn ber Komplementar unter {{berfdyreitung ber im. durd ben
Bertrag- mit dem ftillen Gefellidafter gezogenen Schranten ein Redts-
gefdift vornimmt, fo ift die Folge nidyt bie, daf der flille Gefells
jhafter an dem @ewinn aus bem vertvagdiwibrig vorgenommenen
Befdyifte teilnimmt, jonbern lediglich die, dah ber flille Gefelljdafter
pa3 Bertragdverhiltnis frifilod Hinbigen und Exfap bed ihm durd
bie Bertragdverlepung zugefiigten Sdabensd beanfpruhen tann. €3
hitte Deshalh mindeftens einer {tilljchweigenben Einigung der Parteien
itber die Einbesiehung der Heevedlieferungen in den Gefellidaftavertrag
Beburft, nm ba3 Berlongen ded RKldigerd nach Audzahlung von 20°/,
bes Gewimnd aud biefen Lieferungen su rechifertigen. Eine Einigung
-ift inbe# nidht erfofgt. Die Betlagten Haben dbem RKidger bie Uns-
behnung ded Gefeli{dhaftsverhialtnified auf bdie Heevedlieferungen gegen
$ergabe ber erforbeclidjen neuen Geldbmittel angeboten, er Hat jedod)
biefes Mngebot fowobl bei bem Ferngejpride vom 30, November 1914
wie durd) fein Sdjreiven vom 1. Dezember 1914 wie endlih in ber
Untervebung futz nad) Weihnadyten 1914 abgelehnt, indem er jebe
Grhohung feiner Einlage mit aller Veftimmtheit verweigert Hot. Db
et fich babei mit feiner Nidybefeiligung an bem Gewinn aus den
Deereslieferungen audbritdlich einveiftanben erflist ober ob er im
Begenteile den Stanbpuntt vertreten Hat, dof ihm aud ohne Hergabe
neuer Betriebsmitte! ein Unteil an diefemr Gewinne gebiyre, ift villig
unecheblid).” . .. '



