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105, aflt unter bie Klaufjel: ,Dicjc Police dedt aud) die direlte

Rrieg8gefafr, beftchend in Wegnahme, Bejdyidigung ober Jerftirung

purd) Sriegéidific, Saper, Torpedos ober SGeemimen’ ujw., cine

Bejdlagnabme der cntlsfdten Ware am Lande mit nadfolgender
Sondemnation?

1. Bivilfenat Urt. v, 24, Ypril 1918 i. &, §F. & Co. (RL) w.
Deutfdher Loyd, Trandport-Terf- UG, (Vefl). Rep. 1. 409/17.

I Lanbgeridt Berlin, Kammer fiit Hanbdeldfaden.
II. Sammergeridit bafelbft.

LQaut Policen vom 6. Auguft 1914 Jat bdie Kldgerin bei der
Bellagten 100000 kg erfte im britifhen Dampfer Leander zum
Werte von 14000 A4 von Laganrog nad) Rotterbam und 900000 kg
@erfte im britijhen Dampfer Marie Rofe jum Werte von 126000 4
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von ®benitjdeif nad) Rotterdam unter Bezugnahme anf bdie Hom-
burger Ag. Seeverfidierungsbedbingungen von 1867 ,nur fiir Kriegs-
gefabr laut anbingenber Rfaunfel* verfidjert. Reptere fautet:
«Diefe Police bedt aud) die birefte Rriegagefafr, beftefend in
Wegrnahme, Bejdddigung ober Jerjtorung durd) RKriegsidjiffe, Raper,
Zorpedod ober Eeeminen mit Ausldhluf aller inbireften Folger,
ingbefonbere von Liegegelbern und dhnliden fnjten, and) wenn
in Pavariegroffe verteilt, jomwie. von Bejdhadigung ober Wert-
verminberung ber Ware durd) BVerzbgerung ber Reife.”
Bedingung fiir bie Gilltigleit ber Verficherung jollte fein, baf bdie
Dampfer fpiteftens am- 1. Auguft in See gegangen waren. Die
Pramie betrug 1/,°/,. Beibe Dampfer befanden {id) auf der RNeife
vom Edywarzen Weere” nach Hotlerbam, find aber bier nidit an-
geformmen, fonbern Haben einen britijdhen Hafen (nady Ungabe ber
fligerin Belfoft, Nord-Jrland) angelaufen, Laut prifengeriditlihem
Urteile pom 20. Oftober 1915 wurbe die Ladung ber TMarie Rofe,
nadjpem fie in Briftol befdlagnafhmt war, fonbemniert. Beziiglic
ber Lobung bed Leanber ift weitered nidht feftgeftellt. Die Kidigerin
behauptet, e3 fei in beiben Fillen eine ,Wegnahme” i . bder
Rlanfel angunehmen, und verfangt voridufig auf jede Police einen
Leilbetrag von 10000 4, zulammen 20000 4 nebft Binjen. Die
Betlagte beantragt Klagabivetiung, indem fie Houptfadlid) einwenbet,
baf nicht Wegnahme fchlechthin, fonbern nur eine foldye burdy Kriegs-
idjiffe over Raper, alfo auf Hofer See, durd) die Verfidyerung ge-
bedt twerbe. '

Beive Borinftangen haben fid) diefer Auffafiung angejdlofien.
Die Revifion der Kldgerin wurbe guridgerviefen aus folgenden

 @riinben:

«Da bei Abfduf der BVerfidherung bie britijdye Kriegdertldrung
an Deutidyland bereitd ergangen war, inbefjen die fpiter im Kriege
gemadhten Grfehrungen nod) nidht vorlagen, fo mufte nad) bamaliger
Unfdhauung — vgl. RGB. Bd. 89 &. 68 — bdie Sefahr der Anf-
bringung und Konbemnation ber den britifden Sdhifien anvertrauten
Qabung verfilinismifig gering etfdeinen und bie Minengefalr in
ben Bordergrund treten. Der Wortlaut der Kaufel bejogt nun an
fidy, baB die ,TWegnahme* in der Form ber Aufbringung burd
Rriegsfdyiffe qu erfolgen Bat, um unter die BVerfiderung zu fallen,
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TMehr al3 Aujbringung (Nehmung) ift, objdjon der Begrifi der Weg-
nahme an fidy wobl weiter geht, nicht ju erfordern, weil die Rriege-
jdyiffe vbltervedytlich ju tweitevem, insbefonbere ber Gigentumaentsiehung,
nidht befugt find. "Je nadjbem eine nadifolgende Kondemnation dar-
getan werben fonnte pber nidit, wiirbe die Rldgerin im Falle der Auf-
bringung durd) Rriegdidjiffe jur Geltendmadjung eined Totalverluftes
ober nur zum Ubanbon bereditigi gewefen fein. Weber der Wort-
faut der Rlaufel nod) die fonftigen Umfidnde ded Faled Iafjen eine
audbehnende HAudlegung in dbem Simne 3u, tak der Aufbringung
burd) SRriegafdjiffe bie Befdlagnohme am Lande ober bie Kon-
demnation ofne vorherige Anfbringung durd) Kriegdidiffe gleid-
geftellt roird.

MRit dem dem Urteile vom 16. Funi 1917 (RGF. Bb. 90 &, 824
sugrunde liegenben Falle verbielt es fid) in biefer Dinfidt anbers.
Dier war bdie ausbehunenbe Auslequng in erjter Linie dbavauf geftiipt,
baf eine gamge Meihe von BVorfillen, die fid) unter ben BVegriff der
Anbaltung und deren Folgen zujammenfaffen lieBen und fomit Eriege-
verfidjerungéreditlicy einen @egenfap bilbeten jur Eigentumsentztehung
und zu ben biefe vorbeveitenben Mafnahmen, befonders ber. Auf-
bringung, als folde bejeidhnet wurden, fiir die ber Verfiderer nidjt
haften wolte. Daraus wurbe gefolgert, dbaf Wegnahme, Bejd)idigung
und Berjtirung durd) Kriegs{diffe ober Kaper nur beifpielzweife auf-
gefiihrt feien umd bdah eine jonftige Befdjlagnalme mwie audy bie
Sfonbemnation von ber Haftung nidyt audgefdilofjen fein follte. Er-
miglidit wurbe biefe Wuslequng fprad)lidy dadurd), bdaf ben ein-
Teitenben Worten ,Gegenmirtige BVerfiderung dedt nur - die direfte
RKriegsgefahr” bdie Worte , Wegnahme* ufw. mit ber unbeftimmteren
Berbindbung ,und zwar:“, bdie wohl die Pervorhebung befonberer
- Fdle Bebeuten fonnte, angeidjloffen waren, wihrend e in gegen-
wirtiger flaufel beift: ,bie bdivefte fricasgefalr, beftehend in ufm.”,
worin {pradlid) an fid) eine Vefdrantfung ouf. die angefihrten Falle
gu erbliden ift. Bor allem aber merben in ber gegemwirtigen flaufel
nur gegeniibergeftellt: ,WWeqnalhme, Beidjddigung ober Berftorung
purdy friegsidiffe ufw.# und ,alle indireften Folgen”, b, §. eben
jener’ MWegnahme ufro, die von der Verfiderung audgenommen fein
follen. @3 Yann alfo Bier feine Febe bavon fein, daf fid) gegen-
iiberftefen Fille der EigentumSentziehung und bder Hlofen Anhaltuny.
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Tiber eine gdny dfnlidhe Rinufel, wie fie hier vorliegt, Hat fich ad
Reigsgericht bereitd in bem Urteile vom 5. Méry 1917 L 9/17
(Danf®3. Nr. 68) ausgefprodien. Dier hatte das Landgericit Bremen
(. Danf®3. 1916 Rr. 53 ©. 98) verjudyt, ber Klaufel baburdy einen
weiteven Sinn gu geben, baf ed bas Wort , Wegnahme*, weil durdy
ein Romma pvon ben nad)folgenden Worten getrennt, gang fiiv fid)
Betradhtete und die Worte ,durd) Rriegdidiffe uhw.* nur auf ,Be-
fhidigung wd BVermidyhumg” bezog. Died Batte bdas ‘Jtetd)égend;t
aud fpradfiden und jadlichen Griinben fiir nidt unbebentlich ertlart.
Sn ber Tat wire die ridhtige {pradlide Ausbrudsweife fir eme
foldye Meimumg bdie gewefen, daB man mindeftend dad Wort |, Weg-
nahme” bdurd) ein ,Jowie? und nidt nur durd) ein Romma von
bem folgenben getremnt Hitte.

- HAudy jodhlich ift bie ﬁugtegung be3 Banbgend‘;tﬁ Bremen nidjt
gevedytfertigt, da Wegnabhme im wefentlihen gleidhbedentend ift mit
Nehrung und vdlfervechilich und verfiderungsredtlich auf eine Hanb-
Iung von Rriegsidiffen ober Kapern, nidht aber auf eine Befdlag-
nahme bdurd) Berwaltungsbehdrben Bindbeutet. Daher wird aud m -
ber Entjdheibung des RE.3 Bb. 90 S, 324 nidyt etwa angenommen,
baf ‘ber Ausdrud ,Wegnahme” bie Befdlagnahme bdede, fonbern
00f leptere ber beifpiclBweife angefithrten Wegnahme gleidizuaditen fei.

Die vorliegenben Policen geben eimen guten unbd ben Umftinben
entfprechenben. Sinnt, wenn man die BVerfidjerung auf Wegnahme ujiw.
burdy Rriegd|diffe, Kaper ufw. einfdrintt. €3 {ollte bie Rriegs-
qgefabr gededt werben, bie bie Ware wihrend bdes vermutlih nur
furzen Aufenthalted auf See bis jum Beflimmungshafen lief. Danad)
wurde die fehr niedrige Primie (*/,%,) bemefjen, und dezhalb wiurde
bebungen, daf ba3 Sdiff jpdteftens am 1. Ruguft abgefabren fein
mitffe.  €in wefentlid) anderes Rifilo war 8, wenn dag Sdiff ofjne
Aufbringung einen feindliden oder jonftigen Bwifdenhafen anlief,
bie Ware bort entldfdht und fejtaehalten wurbe und nunmehr un-
vorberfefbaren MMafinahmen ber betreffenden !Reg:emng fiir un-
abjebbare Reit ausgefest wurbe.”



