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89. Qum bad Berfabren bded Bernjungdgeridtd bei Ermittelung
ver tatfidlihen Bovausjesungen fiic dad Yeltehen ciner Obfervang
mit der Revifion bemingelt werden?

- BPO. §5 286, 293, 562,

' VL Bivilfenat. Urt b. 6. Suni 1918 i S. Q. (RL) w. Union Bax-
gefelljbait in B. (Befl). Hep. VL 75/18.

I SQanbgeridit IIT Berlin.
T  SKammergeridit bafelbit.
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%m 3, Februar 1915 fam bie RKldgerin auf dem Biirgerjteige
vor einem ber Bellagten gehorigen unbebauten Grunbditiid in Berlin-
BWilmersborf infolge winterlicher Bobenglatte su Fall und wurbe Lorper-
lih verlept. Shre -Sdadensderfabilage wurbe in den Borinftanzen ab-
gewielen. Die Revifion Hatte feinen Erfolg. '

. @rinde:

,Die Rage ftipt fi vedilid auf § 823 Ab|. 2 BOB. verb.
mit § 83 der Straenpolizeiverordbnung fiir Berlin-Wilmersdorf vom
20. Degember 1910 und erhebt den Borwurf, €8 fei zur Unfalzeit an
ber Unfalljtelle entgegen diefer Vor{drift trop Herrjdender Bobenglatte
nidt mit abftumpfendem Mateviale geftreut gewefen.

Redtli) gutreffend geht bad BVerufungsgeridht im Hinblid auj die
Borjdrijten bes preufiffen Gefepes vom 1. Juli 1912 dber bdie
Reiniqung  difentlider Wege bavom aud, daB jene Polizeiversrdning
vom 20. Degember 1910 ihre Wirffambeit nur infoweit behalten Hat,
ald fie cine obfervangmdfig Deftehende Streupfliht vegelt und beven
Nidtbejolgung mit Strafe bebrobt (vgl. RGIZ. Bb. 87 &.159) ...

Dad Berufungsgeridit nimmt, der von ihm angefilfhrien Redt-
fpredjung be3 preufifdien Obervermaltungdgericyts folgend, an, dag die
Bilbung einer Obfervang vor fid) gegangen fei unter Sdeidbung bebauter
und unbebauter Grunbdjtiide, von welden leteren wiederum Sdrten
unb ,Gehofte” audsuideiden feien. Mit Begug auf bie hier in Betradt
Tommenben ortliden Berbdltniffe fudt bad Berufungsgeridit ben Sinn
bes Wortes , Gehoft” u beftimmen.. €8 glaubt, darin ,bie Gejamtheit
ber zu.cinem Aderhof gehorigen Gebdube” bezeidhnet zu finden.

. Die Revifion weift barauf hin, daf, werm bas ,Gehidft” im Sinne
biefer Objervang aus der Bahl der unbebauten Grunditiide audzujdeiden
fei, ba3 Wort nidit eine Gefamtbheit von Gebauden bebeuten Lonne, und
will ¢8 bem Sinne nad) etwa als bejriedeted Befibtum fdhledithin ver-
fefen. Aui diefes BVorbringen ift naher nidt eingugehen. RNidtig ver-
ftanben will bas Berufungdgericdht ald Gehdft nidht nur Gebdubde oder
eine Gefamtfeit foldjer anjeben, fonbern biefe leptere jamt den un-
bebauten Grunbftiicten, die innerhalb des Aderhofd mit ben Gebduden
im Gemenge liegen. Jm ibrigen befafit fid) bas Berufungsgeridht mit
‘bem Wortbegriffe ,Sehoft” nur in Auslegung des in BVerlin-Wilmers«
borf beftehenden Gewohnbeitsrehts (§ 293 IPD.), mithin einer Redpts-
norm, beven Geltungsbereidh fid) nidit {iber den Begirt bed Berufungs-
geridjts Binaus erfivedt. Diefe Auslegung bes Berufungdgerihis it
baber fiir bie aquf bie Oevifion ergehende Enifdeibung mafgebend
(88 549, 550, 562 PO.). . ,

tlber die brilihen Werhiltnifle der Unfalftelle ift, anfdeinend
unjtreitig, vorgetragen worben, dap ber der Beflagten gehorige Pla
eine reine Bauftelle fei, weder ald Gartenland nod) ald Gehoft bemitht
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tperbe, bab er vom Biirgerfteige dburd) einenn Jaun getrennt und feine
Baulidfeiten darauf ervidhtet, jondern nur Mauerfieine und Bauhslzer
barauf gelagert feien. _ )

Das preufifhe Obervermaltungsgeridyt hat fidh) in einem vom Bee
rufungsgeridite Herangezogenen Urteile vom 12. Juni 1902 dahin aus-
gefprodien, DaB eine Obfervan;, nad) welder die Eigentlimer unbebauter,
weder al8 Garten nod) als Gehoft dienenber Grunbditide jur Bejtrenung
bes Biivgeriteigs verpilidhtet find, nidyt beftefe. Dad Berufungsgeridyt
bat diefes Urteil — im Wege be3 Urfunbenbemweifes — feiner Ent-
{deidung zugrunde gefegt unbd fiir bewiefen eraditet, dap im Juni 1902
eine Dbfervany des angegebenen Jnhalts fiir Berlin-Wilmersborf nidt
beftanben Babe. , :

. Die lagerin und die Stabtgemeinde Verlin-Wilmerddorf a’3 RNeben-
intervenientin hatten Seugenbemweis fitr bas Beftehen einer foldyen Objervang
angetveten. Das BVerufungsgeridit Hat biefen Beweidanivag ald unerhes-
lidy bejdhicden, foweit fid) bie Ausfagen auf bebaute ober unbebaute, aber
ald @drten ober Gebhdfte beniipte Grunbditiide, affo auf Grunbditiide
anberer Urt beziehen al8 Der bes Grumdftiids ber Beflagten. Somweit
abgejehen hiervon jene udfagen die Beit bid jum Juni 1902 betreffen,
wittben jie nad) Anfiht ded Verufungsgeridhtd gegenilber dem Urteile
bez Dbervermaltungsgeridgid eine ausdjdlaggebende Bebeutung nidt
haben tonnen, weil mit biefem Urteile den fir den jritferen Redhid-
juftand mapgebenben Polizeivoridiriften vom 20. November 1874 und
vom 5. Muguit 1893 ,jehr erheblide Beweistraft” uzufpreden fei.
Siir die nidifte Seit nad) dem Juni 1902 nimmt bas Berufungsgeridt
bie Cniftehung einer Obfervang bed fireitigen Inhalis beshald nidyt an,
weil nad) den %erfebréber?&lmiﬁ'm ber Gegenwart ofne tweiteres gu ver-
muten fei, baf jened Urteil des Oberverwaltungsgeridts vom 12. Juni
1902 in ben RKreifen ber Grunbeigentiimer befannt gewordem fei und
fein Qnbalt ber Iiberzeugung, in' bem Hier fraglidhen Umfange fiveu-
pflichtig zu fein, entgegengeftanben Habe. Fiir die ferneve Beit endlid),
vom Berufungdgerichte begrengt bis jum 1. April 1913, fonne den in
Husficht geftellten Beugenausiagen feine ausidhlaggebende Bebeutung
Beigemefjen werden, weil fie nuv cinen Teil ded umfangreiden Sebiets
Berlin-BWilmersborf gum Gegenjtande hitten und auf biefer Grundlage
nidt feftgeftellt werben founme, bk in bem ofmehin verhdltnismapig
furgen Seitraume vom Jahre 1902 bi3 zum 1.%Mpril 1918 fid fir
Berlin-Wilmersborf eine gleidjformige (bung gebildet Habe, vermdge
beren bie Eigentiimer unbebauter, weber als Garten nod) als- Gehojte
beniiter Grundfiiide in ber fbergeuqung, fireupflidhtig gu fein, ge
ftreut BHitten. ’ : ‘

Sn biefer Adlehnung bes geftellien Beweisanirags glaubt die Revifion
eine unzuldffige Borwegnahme der Beweiswiirbigung finden gu mitffern.. ..
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Die Rige der Revifion fHigt fih auf §286 IPO., indem fie
bas Berfahren bemdngelt, mwcldes bad Berufungsgeridh)t bei ber ihm
obliegenben Evmittelung der tatjadjliden Borausfefungen fiir Has Be-
jtejen einer Obfervany (§ 293 ZPN.) beobudjtet hat. Die BVorjdrijt
bes § 562 BPD. {teht ber Veadjtung der Ritge mithin nicdht entgegen.
Diefe ijt inbdeflen unbegriinbet, weil die Ragerin durd) dbad Urteil nidjt
in bem von ber Revifion geltend gemadjten Sinne bejdymwert ift. Ridtig
vevjtanben, ergibt namlid) bie Urteilsbegrinbung bes Berufungsgeridits,
bap ber Veweidjap als zutveffend unterfiellt wirb. ®egeniiber den
fonftigen, inSbejonbere dem lUrteile bed Dbervermaltungsgerichts ent-
nommenen Grwdgungen diber den {riiferen Reditspujtand bis um
Jahre 1902 1wiirde dad Berufungsgeridit, aud) wenn die Jeugenausjagen
in ben in Ausfidt gejtellten Sinne ihm vorlagen, das Veftehen einer
Lbjervang nidit annehmen, und ebenfowenig fiir die weitere Peit, weil
bie Ausfagen Iein geniigend grofed Gebiet von Berlin-Wilmersdorf

“umfaffen.  Jn diefen Crwdgungen witd aljo nidit in unzuldffiger Bor-
megnahme ber Beweiswiirbigung ein angetretener Beweis al3 nidit er-
bradjt oder nid)t erbringbar abgelehnt, fonbern in Unterftelung feines Ge-
lingen3 die Erheblidfeit bes Bemweisergebniffes fir die Sadjentjdieidung
verneint.  Jnjomweit aber liegt eine Entideidbung des Berujungsgericita
iiber ba3 Beftehen ber Tbiervany vor, die der Nadjpriifung bes RNevifionss
gerihi3 nad) § 562 IVO. entzogen ijt.” ...



