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3. Pjanderwerb bom Nidytberedtigten. Einwilligung he&(éigtm
tiimer8 in dic Berpfiindbung von Wertpapieren durd) einen Dritien,
: BODB. §§ 185, 929, 932; HEDB. § 366

L Bivilfenat it v. 3. Juli 1918 1.6, B. §. G. (Bell) . Gebr. .
C(RLY Rep, L 423/17, A

I Sandgeridit I Berlin. .
L Qummergcrid;t dafelbit,

Der Kldgerin war von der N. Bant in Dortmund im Juni 1909
eit Alzeptleedit in Hobe von 160000 A eingerdumt. Sur Gidperheit
batte fie ein Depot von 100 Kuyen ber Clier Gruben-Gewertidaft ge-
ftellt und ber N. Bant eine Blantogeffion der Ruye exteilt. Rad) ifrer
Behauptung foll ausbriicklicdh) veveinbart fein, Haf die Bant {iber das
Depot nur verfiigen bitrje, wewn und infoweit die Rdgerin ifren Ver-
pilidtungen nicht nad)fommen werbe. Die N. Bant genoB ifrevieits
UAfzeptfredit bei ber Veflaglen und Batte biefer im Suni 1909 bie
100 Kuye jur Siderbeit fiv ihre Sduld in Depot (»Depot A“) gegeben.

Sm Mary' 1910 wiinjdte bie Rlagerin Umtaujdy der 100 Kure
gegen 14 Unteile ber Deutjchen Rolonialgefelidaft fiir Stidweft-Afrifa.
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Sie fdrieb der N. Bantf, fie mdge die Rure an die Deutjhe P. Vant
in Berlin aushindigen und werbe dagegenn die Kolonialanteile von der
D. Bant in Verlin erhalten.. Die N. Vanf antwortete: ,Sanbdten Eler
Qure on B. . ©. (Vellagte), weldje diefelben gegen. Auslieferung
vieryehn Koloninlanteile jeitens D. Banf an Deutide P.-Bant Verlin

" liefern tirh.” Gleidjzeitig fhrieb bie Kligevin an die BVetlagte, fie
werde ihv bie Lolonialanteile ugehen laffen, welde die Bellagte ,nad)

. BWeijung der N. BVant” verwenden wolle. Der-Austaujd) wurbe bewirtt.
Die Beflagte legte die Anteile in Has Depot A und Hat fie fpiter,
al3 bie N, BVanl ihren VerpfliGtungen nidit nadgfam und in Konfurs
geriet, verfauft.

Die Rligerin forberte Sdabenserfay. Dasd Laubdgeridht gab der
Rlage ftatt. Tad Rammergeridit erflirte fie dem Grunde nad fir
bereditigt. Suf bie Revifion der Beflagten ift das Berufungurteil
aufgehoben worden aud folgenden " .

o - @riinben:

o203 Qammergeridyt hat den Sdadenserfapanfprud) der Rldgerin
“bem Grunbe nad) fitv beredbtigt evPlivt, weil bie Weflagte an den ihv
von der N. Bant verpfindeten, der Rldgerin gehisrigen Kolonialanteilen
ein Pfandredht weber nad) §§ 1207, 929fg. BENB. nod) auf Grund
einer @enehmigung dev Rldgerin evworben Habe. Die Ausfithrungen Hes
Berujungsgerichtd find in einem ent{djeidenden Puntte nidyt bebenfenirei.

. Yusjugehen ift dbavon, daf die Redgerin war wollte, daf bie
Qolonialanteile der N. Vant al3 Pfand fiiv den Afzeptredit bdienen
follten, den diefe Bant dber RKdgevin gewdbrte, daf fie aber nidt den
inneren MWillen Batte, dap bdie M. Vant fir ihre VerbindlidjFeiten an
bie Betlagte biefer die Unteile verpfanden durfte. Das ift vom Ve-
Tufungsgeridile feftgeftellt, von der Revifion nidyt angegrifien und evqibt
fi aus der Sadlage ohue mweiteres. :

€2 fragt fid aljo junddyft, ob bie Veflagte, trofdem die N. Vaut
gur Berpfandung nidyt befugt war, bennod) gemaf ben §§ 932 fg., weldje
nad) § 1207 auf die Pandbeftellung entjprehende Anwendung finden,
ein Pfandrecht ertorben hat. Dabei ift voriweg au bemerfen, daf der
quie Glaube ded Plandnehmers, ben das Gefefy erfordert, fid) nidt
barauf au vidten braud)t, baf bad Pjaud bem Berpfinder gehore
-(§ 932 ABY. 2), fonbern nad) § 366 HGB. nur varauf, daf der BVer-
piander zur Berfiigung fitr ben Cigentitmer beveditigt fet. §929 BOHHB.
behanbelt ben EigentumBerwerdb durd) longa manu. und brevi manu
traditio, § 930 burd) constitutum possessorium, § 931 durd) Abtretung
bes Heraudgabeanfprudid, falls ein Dritter im Befige der Sadje ift.
Diefe brei Miglichleiten find dann in ben §§ 932 Hid3 934 fir den
gall, baB ber Berduperer nidt Eigentiimer ift, behandelt. § 933
nebft § 930 fommwit nad) § 1207 fitr eine Verpfandung nid)t in Frage.
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Der Tatbeftand bed § 984 (mit § 9381) liegt Biev nid)t vor, weil bas
Berufungsgeridgt mit Redyt * feftaeftedt Hat, daf bdie Rdgerin einen
etwaigen Deraudgabeaniprud) nidt abgetreten hat. Ju erdriern. find
jonad) nur bdie §§ 929 und 932, .

Das Kammergeridt hat audgefiihet, daf die Beflagte aeitlidh) friiber
in Den Befip der Rolonialanteile gelangt fei, ald ber Piandvertrag
perfett gemorben fei. - €omit fomme ber Sapy 2 bes § 929 ini Beiradyt;
bann. aber.fei ein Plandredht nidjt redytsgitltiq entfianden, weil die Beo
Tlogte ben Befi nid)t von bem Verduferer, der N. Bant, fondern von
einem Drilten, der Kldgerin, evlangt Habe (§ 932 ABY. 1 Sap 2 BOSYB.).
Die Rebifion bomdwgelt die Feftftellung, daf bie Betlagte evft den
Befiy ber Kolonialanteile erlangt Hake und baf daun eitlich nad-
folgend bie Ausbdnbdigung der Kure, worin bHas. Qammergeridyt den
AbI)(ufs Ded Pfanbdvertrags erblidt, erfolgt fei. Sn der Tat it ber
Revifion jugugeben, daff fid) Heute faum nod) mit Eidyerheit- feftfiellen
laffen wirb, ob guerft der Bole mit den Roloninlanteilen gefommen
unb. bann evft der Bole mit ben Kuren fortgegangen ift oder wm-
gefebrt. 1nd ned) weniger erfdjeint 3 angegeigt, dem Bufalle der Reihen-
folge beidver Ereigniffe einen mafigebenden Cinfluf auf die Cntfdyeidung
be3 Redjisitreild eingurdumen.  Bielmehr fpridt mandjed bdafiiv, den
Austaujd) der Feripapiere al8 in bemijelben Atie gefdichen anzujehen.
Qegt man biefen Ausgangdpuntt jugrunde, o entftcht die grage, ob
nun § 929 in Berb, wit § 932 den Klaganiprudy vedjtiertigt; ea fragt
fid) ndmlidh, ob die Aushandigung der Kolonialanteile burd) die Kdgerin
ber vom Gefepse geforderten Ubergabe durd) den BVerduferer aleidzuftellen
ift. ®ie Entjdeibung biefer Frage erfdjcint nidt unstweifelbajt. Giner-
feits war bie Slagerin bei .Der Fusbhandigung nid)t im eigenflidyen
Ginne Beaujtragte der N. Banf, denn fie wollie . Hie Aushanbdigung
aus eigenem Untriche und im eigencn Namen vornehmen, und nur
babhin ging bie Anmweifung ber N. Bant, baf bdie Anshandigung gerade
an die Vellagte erfolgen follte. Anberfeits aber ift die Aushandigung
nidt auf Grund irgenbeincd anderen Redtdgrundes, fomdern aus -
Unlaff be3 in Rebe ftebenden Gejdhdfta erfolgt. L

€3 fann jebod) bie Cnifdjeidung diefer Srage dabingeftellt bleiben,
benn bem BerujungBgeridite ann in der Auslegung Hes Briefes, ven bie
flagerin am 26. Mar 1910 an bie Veflagte geridjtet hat und ber
filv die Redjtabesichungen der Parteien mafgebend ift, nidht gefolgt
werben. €3 wurbe beveits barauf Bingowicfen, daf die RKldgerin im
Jnneren nidgt den Willen gehabt Haben wird, ber DBerpfandung ber
Rolonialanteile durd) bie N. Vant juguftimmen.  Sefdjriehen hat fie
aber ber Bellagten am 26. Py 1910 bas Folgende: ,wir verfidnbigen
Gie hiermit hoilid), baf wir Jhnen am 29, ... L 14000 Anteile
ber Teutiden Kolonialgefelidaft aushindigen lafjen, welde Sie gefl.
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nad) Weifung ber N. Banf, Kommanbitgéjelidaft auf Altien zu Dort-
mund, bermwenben wollen”. Die entfdeibenden MWorte find, dafi bie
Betlagte die UAnteile ,nad) Weifung der N. Bant”  verwenden follte,
Diefe Worte find {o auszulegen; twie fie nad) der Auffaflung des Ver-
fehrd unter Weriidfidtigung der gefamten Umftinde des Falles’ ju ver-
ftehen {ind und twie beshalb die Beklagte als verfidndiger Gefd)dftamann
fie aufufafjen bereditigt war (ROJ. Bb. 68 ©. 128) Die Berfehrs-
fitte fapt berartige Worte dahin auf, bah bemjenigen, nad) befjen Weifjung
mit ben Papieren verjahren twerden foll, damit bie Bevedhtigung gur
DBerfilgung iber bie Rapicre eingerdumt wirh. Dasd ergibt fid) aus
ber tiglidgen Crfahrung; ¢8 wird bejtatigt dburd) Ha3 Gutaditen bes in
eriter Jnjtang gehorten Sadverftandigen ., der ofne jebes Bebenfen
annimmt, dafy die Rldgerin- gegeniiber ber Beflagten die N. BVant jur
freien Lerfligung itber die Kolonialanteile ermaditigt Habe. Deshald
muf die Rldgevin in ihrem BVerhaltnis zur BefMgten gegen fich gelten
lafjen, was bie N. Bank iber- die Anteile verfiigle, und zwar aud) die
. Berfitgung, welde in der CinvrAumung eined Pfandredhtd an bdie Be-
flagte beftand. Da3 mub um fo mehr gelten, als bdie Betlagte unimittelbar
bavauf am 29. Mirz 1910 der Kldgerin geantwortet Hat, dap fie die
Unteile guguniten ber N. Bank vevvende. Died hat bie Rldgerin ur
RKenntnis genommen (vgl. Brief vom 30. WMary 1910), wahrend fie
bod), wie ‘ber Sadjveritandige . mit Redt ausfithet, jofort hatte Vers
wahrung einlegen wmiiffen, wenn fie bie von ber K. BVank getrojiene
Berfiigung nidt gegen fid) gelten YLaffen wollte. .

Das fo .erbaltene Crgebnid ift allein mit den Crforbernijjen der
Berlehrafidherheit vereinbar, Die Rldgerin Jat ihr Bertrauen ber
R Bank gefchentt und. fih darauf verlaffen, dafi biefe die Verfiigung
uiber bie nteile gemdR ber Weifung, bie die Kldgerin ifhr erteilt Hatte,
trefjen wiivde, Jjt ihr BVertvanen geldufdht worben, fo fann fie jich
beswegen nur an die N, BVant Halten. RNidht aber fann die Veflagte
barunter leibent, denn biefe Hat nur um deswillen bie Kure -aus der
Piandhaftung entlaffen, weil die Rldgerin der N. BVant die Kolonial-
anteile ald Crja jur Berfigung ftellte und die N. Vanf diefe an
Stelle ber Ruye der Beflagten zum Pfande gab. '

Deshalb fann ben Ausfilhrungen bes BVerufungsgeridhts, bas

Sdyveiben ber RKlagerin an bdie Betlagte vom 29, Marz 1910 Habe
- feine weitere WitTung gehabt, ald die Vellagte in guten Glauben zu
verfeben, wad aber jur Redtdwirtjambeit  der Panbdbeftellung nidpt
gerilige, nid)t gugeftimmt werben. Dad Sdyreiben Hat vielmehr bdie
Birtung, baB bie Migervin in ihrem Verhalinis jur Beflogten die
Berfiigung ber N. Bant gegen fidy gelten Taffen mup. Tann aber it
ein- ‘.B{c{;tbre@t bindend guftande  gefommen (vgl. Wolff, Sadenrecht
§69IV)" ... . o



