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85, Kaun gegeniiber nipriidien - ded Eigentiimers- nady §%990,
987, 989 BEB. der Einwand ded Selbitveridulbend (§ 254 BEB,
Beadtung finden? Huterfdhicd jemer Unipride von dem Unfprn
: o auf Herausdgabe (§ 985 BEB). - . - -

VL Biviljenat Ut v. 16. Geptember 1918 i &. . u. Go. (Vefl)
w. fatholijhe Rivdjengemeinde R. (RL). ~ Hep. VL. 163/18,

L Qanbgeridit I Berlin.
. fammergeridt dafelbit.

Aus den Yriinden: : e

+Sin ber Nadht vom 10. auf den 11. Mai 1915 wurden der Rlagerin
au3 bem Pfarrhaufe grofere Poften Panbbricfe geftohlen, darunter 4 Stir
31/,%/,ige Seue Weitprenfijde Pjandbriefe Lit. A Nr. 21549 bis 21552
auf je 5000 & lautend. AI5 Dieb wurbe verfolgt ein mit {htverer Judyt-
‘Hausftrafe votbeftrafter Mann nomend L. Von diefem Hat die Ve-
flagte bie vorangefithrien Pfandbriefe famt Bindjdeinen unter dem
31, Mat 1915 zum Kurfe von. 767/,9/, faufli evworben. Mit der
‘porliegendben Rlage, beven Antvag bahin geht, die Betlagte habe 1400 A
nebft 49/, Binfen feit dem 4. April 1917 zu jahlen fowie 20000 A
31,9 ige Neue Weftpreuijdhe Pianbbriefe II nebft Jindideinen (be-
ginnend mit den am 1. §uli 1917 fallig werbenden) und Erneuerungs-
jdeinen zu liefern, wirh gegen .fie ber BVorwuri erhoben, fie fei be:
bem Grwerbe ber Papiere nidt in gutem Glauben gewefen, daher i
fie jur Hevausgabe ber evivorbenen Pianbdbriefe oder gleidartiger Pfant-
Hriefe fowie jur Bezahlung der ingwifden fallig geworbenen Binsjdyeine
{oom 1. Suli1915, 1. Januar und 1. Juli 1916 {owie 1. Januar 1917)
im Qefamibetvage von 1400 4 verpflidtet. . B

Die Borinftangen Haben angenommen, der Beflagten fei Bei Dem
Grwerbe der Planbbriefe injolge grober Fafrlaffigkeit unbefannt ge-
blichen, dap fie dem Berduperer nidht gehdrien (§ 932 Ubf. 2 BEDY),
und Haben nad) bem vorangejitfhrien RKiaganirag erfannt. Nady: bem.
teild unfireitigen, teils fefigeftellten Sadjverhalte batte bdie Betlagt
in '3ablreiden Beitungen’ Anfforberungen ded Jnhaltd ergehen lafjen,
9aB Befiber von Wertpapieren ihr Berfaufsangebote in jolden maden
jollter. nter Vegugnafhme auf eine foldhe Angeige hatte L. bie 4 Pjand-
briefe angeboten, und die Beflagte hat fie gefauft, ofhne iiber bie Perfonlid)-
Yeit ded Berfaufers, der i) ald8 Medjanifer J. L. in R. begeicdinet Hatte,
und iiber die Herfunft jeined Befites ivgendmwelde Criundigungen ein- -
juziehen. Sn Tibeveinftinnmung mit einem Bereits vom erften Ridjter . er-
Hobenen Gutadjten der Gandelsfammer u Berlin nimmt dad Berufungs-
geridit an, Daff bie Betlagte verpflidhtet gewefen. wive, iber bie thr
vollig unbefannte Perjonlidfeit des Berfauferd fid) wenigjtend bei .Dem
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Origvorftande R. ju erfunbdigen, jumal 3 ihr unter anderem habe auffallen
miifien, baf ein Medjaniler in K. iber vier Planbdbriefe su je 5000 A
" verfiigte, baf er ifr einen fibermdRigen Gewinn gubilligte, und fibrigens
- Befiger von Wertpapieven in erheblidem Nenntverte vegelmapig in Ber-
binbung mit einem ihnen befarmten Bantier ober Bankinfiitute fhinben
und deshalb bie Angehung eines fremden Bantierd nidt ndtig Hatten.
Die Bellagte beftreitet, irgendivie fahrlaffig vorgegangen zu fein,
und Bat iveiter eingewandi, der Rlagerin falle in dev Perfon ihrer ge-
fepliden Bertreter ein Selbftverfulben (§ 264 BOB.) jur Laft. Die
Rapiere feien, am 11. Mai geftohlen, erft am 18. Juni aufgeboten
mworben, wdfrend die Kligerin bei georbneter Beauffidtigung und Bud)-
fihrung ben Berlujt jofort -Batte entbecen mitfen und bann verpflidytet
gerwefen ware, Wngeige ju erjtatten, damit die geftohlenen Papiere in
.. ben poligeiliden Fahndbungsblittern ober jonft in ublider Weife auf-
gerufen wiirben. Wive died gejdeben, dbann hatle die Beflagle bie
Papieve nidt gefoujt. Der eingetretene Schaben jei in exfter Reibe
von der Rligerin jelbjt verurjadt. Diefen Eintwand des Selbftverjdhulbens
fat Dereits Der erfte Ridter, ohne jadli) bavauf eingugehen, mit der vom
Berufungsgeridte gebilligien Begriinbung guridgemicfen, gegeniiber ber
vorliegenden Rlage ald ,Cigentumstlage” fomme e3 auf ein joldes
fonfurrierended Verjdulden der Kldgerin nidt an. Die Beflagte Habe
mangel8 guten Glaubend a3 Eigentum an ben Pianbdbriefen nidyt er-
worben, fie miiffe baber ,aui bie Gigentumsilage hin” der Klagerin
bas guriidgemwibren, was fie aus deren Cigentum erlangt habe. Daf
bie KIdgerin nidt die ihr gejtohlenen bejonbderen, dburd) Nummemn ge-
fenngeidyneten Piandbriefe, jonbern Planbbriefe fhledithin verlange, jolge
aus der Natur der Pjanbbrieje ald Gattungsware; die Klage bleibe
parum gleidjwobl ,bie Eigentumstlage”. .
Die Revifion beanftandet die Ausdflifrungen dez Berujungsdgeridts
in- ber Berjdulbensfrage und weiter bdiejenigen, womit bas Eingehen
auf ben Ginwand ded Selbjtverfdulbens abgelehut ift. IJn der erjten
Ridtung fonnte fie feinen Criolg Haben ... (witd ndher ausgefibrt;
fobann wirb fortgejabhren:) : '
Dariiber, daf die Klage, wie erfhoben, ihre redtlide Grundlage
im Gigentum, insbefondere im § 990 VOB. finbet, niht etwa auf-
§ 823 ALY, 1 gejtiiht ift, Defleht Einverjtindnis unter ben Parteien;
aud) die Borbergerichte haben bdied nidyt in Biweifel gesogen. Sie haben
ben” Ginwand bed Selbitverjduldens (§ 254) ald unbeaditlid) zuriid-
gewiefen, weil fie bie Klage ald bie bez Eigentiimerd auy Herausgabe
ber Sadje (§ 985), nidt ald Shadengerjaptlage anfehen.- :
Butreffend wird BHierbei davon ausgegangen, dag gegenitber ber
Rage des Cigentiimerd auf Hevausgabe ber Sadje wider den Befiper
biefer fih nidit mit Crfelg auf ein Selbjtverjidulden bed RLdgers im
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- Einne be8 § 254 berujen finnte, ba bie Unwendung de3 § 254 eine
Berpfliditung zum Crjab eined SHhabens ald folden vorausfetst. Seinem
wirtjdaftliden Jwede und Fiele nad) fann allerdings ber Hevausgabe-
anfpruch einem Sdadbenserjabbegehren nad) Umitinden wohl mehr ober
minber, ahnlid) erfdeinen, du er wie bdiefed auj Ausgleidung. der durd
bie Borenthaltung der Sade im Vermigen. deg Cigentlimerd entitan-
benen Qude gevidytet ift. -Deshalb ift aber jemer Hevausgabeanjprudy
body: nidht al8 Schabenserjabaniprud) anjufehen ober einem foldyen
gleidauftellen. Darauf, ob und inwieweit durd) die Boventhaltung der
.Gade ein Vermbgens{chadben entjtanben ift, fommt fiir diefen Anjprud
nidtd3 an; cbenfowenig darauf, ob und in iweldjem Mage der Vetlagre
an ber Berurfadjung eine3 etwa vorhandenen Sdadens fduld ift. Gr
barf bie Sadye nidjt behalten, weil fein Bejiys dem Eigentum des Rldgers
wiberftreitet, und auj Herausgabe ift bie Klage gegen hu 3u ridten,
wenn und folange er-bie Sade befilit. Befifst er jie su Unvedt, o
muf er fie bem Cigentiimer fraft deffen bavan bejtehenden Eigentums
Berausdgeben, biefer mag besiigliy bes8 Ybhandenfommens nod) jo jehr
im Selbjtverjhuldben fih) bewegt haben. ,

. Diefer Herausgabeanjprud) ift aber im vorliegenden Falle nidy
erhoben; bie Beurteilung der BVorinftangen ift injoweit unzutveffend.
. Bei den Unfpritgen au3 dem Cigemtum find ju unterjdeiden
" jolde, die al8 binglide aus dem gefeplidhen Jnbalte des Cigentums
{licgen, wie ber Unfprud) auf Hevaudgabe der Sadje und auf Befeitigung
von Beeintradtigungen .(§§ 985, 1004),. und anberjeits.. jolde, bie
aud einem burd) bas Verhalten bed Bejifers. begriindeten perfonlidyen
Sdulbverhdlini Berrithren, wie der Unfprud) auf Erja von Aui-
wenbungen, auf Critathung ungeredytfertigter Bereiderung, auf Sdhadensz-
erjay (§§ 9891lg.; vgl. RG®B. Bh. 46 &. 145). - -

1, Der an erfier Stelle verlangte Geldbetrag von 1400 A ol
jum Ausgleid) fiir die entgangenen RNupungen dienen, . bie ‘aus den
Pijandbriefen au gichen gerwefen wiven, wenn fie dem BVereditigten niche
abhanben gefommen mwiren. Das Gefep fpridt in § 987 nur von
»Dtraudgabe’ von Nubungen. Der Ausdbrud trifit {pradlogij u
nur quf bie gezogenen und nod) unverbraudyt vorhandenen natirlichen
und biivgerlidhen Sadjjriidjte; bei verbraudten, nid)t gezogemen obder
nidgt herauggebbaren Friidhten fann €8 fid) infoweit nur um eine Pilicht
gur Wertvergitung handeln. Ein dinglider Herausgabeaniprud) traje
Cigentuma Ionnte alfo nur gegeniiber nod) vorhanbenen Binsjdeinen
ol Sadfriidhten in Frage Tommen, bie, weil die Hauptiade nidt gut
gliubig erworben worben ift, aud bem Cigentum des Beredhtigten nidt
audgefdhieben find. Davon fann nad) bem Klagbegehren zu bdiejem
Feile feine Rede fein. Die Bellagte, die bie Pfonbdbriefe unjtreitig
-algbald eiterverfauft hat, Hat die Binfen fitr bie swei Jahre, wie
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‘verlangt, ifrerfeits -nidt gejogen. Tas bie Beflagte nad) dem Ber-
langen ber-Rage Yeiften foll, 1ft mithin nidjts anberes, al8 Grfap fitr
¢ine Rechizfolge der an Der Hauptfade begangenen Befihentziehung —
‘tbenfo wic menn bie frudtivagendbe Sade zerftdrt und fo dem Eigen-
timer bie Frudtziehung ummdglih gemadt tworden wive. Danad) aber
fann Tein Bweifel- davan -beftefen, daB infoweit ein Sdabenserfapz-
anfprud) im Sinne der §§ 990, 987, 249, 251, 252 BEDB. erhoben ift.
2. Uber aud) beziiglich dev geftohlenen Wertpapieve felbft ift Fein
‘Unfprud) auf Deraudgabe der — mit Lit. A 21549 bi8 21552 be-
seidmeten — Pfandbriefe, bie der RIdgerin abhanben gefommen find
und ungeachtet des Criverbes der Betlagten, weil biefe nidt gutglaubig
‘erworben hat, im Eigentum jener verblieben waren (§ 932 AbY. 2, § 935),
erhoben, jondern nur ,Plandbriefe” gleider Urt find verlangt. Dies
erhellt gleichermafen aus dem Rlagantvage wie ausd der Klagbegriindung,
inbem fdhont in der Rlagichrift -ber (umfiveitigen) Tatjade gedadyt wird,
baf bie Veflagte von ben erworbenen Pfandbriefen (20000 £) am
31. Mai 1915 5000 4 zu 78%,%, und 10000 fowie 5000
am 4. Suni 1915 weiterverfauft hat. Wenngleidy daber in ber Klag-
begriinbung die Bevpflidtung der Bellagten dabin gefenmzeichnet wird,
fie habe bie von- ihr erworbenen Pfandbriefe vber gleidartige Pfand-
briefe herauszugeben, fo dndert dies bod) nidyts davan, dap bdad im
@lagantrag nicdergelegte Rlagbegehren nur auf Leiftung gleidartiger
Piandbriefe gevidhtet ift, wibrend die ju einem Heraudgabebegehren be:
siglid Dev gefiohlenen Pianbbrieje unmentbehrlidge BVehauphmg, bdap
die Bellagte diefe in Befily habe, gav nidt aufgejielt werden follte.
Das Berufungsdgeridt {deint diez — inhaltli). der von ihm in
Begug aenommenen Ausfithrungen am Shluffe ded eviten Urheils —
nidt gu “verfenmen, aber aud) bie weitere Ausfiihrung bes erflen Ridyters
s billigen, wonad) bie Ridtung bde3 Rlagbegehrend auf gleiartige
Piandbriefe fitr bie Beurteilung ded Anfprudh3 nidhts ausmadjen foll,
weil jenes Slngbegehren: aus ber Natur der Pandbriefe ald Gattungs-
ware folge. Snbeffen wird bdurd) bieje sweifellos vorhandene Redyts~
natur a3 ,@attungsware” dod) nidtd3 davan gedndert, dap diejenigen
Prandbriefe, bdie die Beflagte geben folf, nidyt im Eigentum der Rldgerin
gejtanden haben und barin o lange nidyt fiehen, al8 fie ihr nidht von
ber Beflagten fbergeben ober im BVollfiredungsivege beigetrieben werben.
Der hievauj geridytete Anfprudy fann mithin nidt dev dinglide Heraus-
gabeanjpruch nad) § 985 fein. ©3 fann dafinjtehen, ob bdie ldgerin
ftatt deflen jlechthin Gelderjah Ditte fordern Ednmen, Denn ein jolded
Begehren ift nidyt geftellt. Defjenungeadytet liegt -ein Schabensderjag-
anfprud) vor: nidht bie geftoblenen Sadien werben verlangt, jonbern
. _beven gleidywertiger Criaf, aus berfelben Gattung entnommen, — twomit
" gemaf § 249 berjenige Bujtand fergeftellt wevden foll, der bejtehen
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wiithe, wenn ber jum Criap verpflichtende Umftand nidht eingetveter:
wive. €3 ift fein redtlider Grund bafiir ju finben, warum damnn,
wenn fiir den Verluft einer Gatungsjade ein anbered Stitd aud bder-
felben @attung geleiftet wird, ettvad anberes als Sdadenserjat vor=
liegen foll.}) S : B

3. Qiegt aber Hiernad) in beiden Ridtungen ded Rlagbegehrens .

ein Sdadenserfaganiprud) bor, fo ift ber ECinwand aud § 264 fir
ftatthaft su evadten. Sn ber Redhtfpredung des Reidsgerichis ift an-
erfannt, baf bdiefe Bor{drift Unwendbung finbet aquf alle burd) bad.
Biirgerlide Gefehbud) beftimmien Fille ber SHadenserfappilicht (vgl.
Warneger 1910 Nr. 419, Urteile be3 RE. II 836/04, 111 516/04:
Somm. v. ROR. § 254 Grl 4). €3 befteht fein Degriinbetes Bebeulen:
bagegen, bies aud) gegenitber Unfpriichen qud §§ 989, 990 gelten 3u
[afjen. : .
Der vorliegenbe Ginwand it aud) rehilih mit audreidender
Sdliffigleit begrimdet. Cr it nidht audgurdumen mit bem Borbringen
ber Rlagerin, bad BVerfdhulden, das ihr nad) dbem Borbringen ber Be-
flagten- wegen veripiteter Enibedung und Angeige ded Diebftahls sur
Qaft fallen folle, habe nur im Beitpuntie ded Criverbd bev Planbbriefe
feitend ber Rligerin vorgelegen, fiir die Jeit ber Weiterverduferung
bagegen, burd) bie erft der AUnfprud in einen joldhen auf Shadbenferfas
ibergegangen fei, Yomme jenem Berhalten feine urfadilidhe Bebeutung
mehr au. Gine jolde Defteht vielmehr aud) dann fiir ben gefjamten
Berlauf ber Dinge, der zur Eniftehung bded Schhabensd gefithrt bat.
Sn diefem Rahmen ift nad) den Umiftdanden gu beurteilen, inwieweit
ber Sdaben borwiegend von dem einen ober von Hem anderen Feile -
verurfacht worben ift (§ 254) 1ibrigens ift dber Ginwand, wie hisher
erhoben, feinem Sinne nad) bahin zu verftehen, dap, wenn der Diebftahl
" vedtzeitig entbect und angegeigt worben twive, bie geftohlenen Pand-
briefe fo seitig aufgerujen fein wirden, dap bie BWellagte, fei e8 um
Antouf, fei €3 sur WeiterverduBerung der Papiere nicht gejdyritten wdrve.
Dag auf den Cintwand des Selbftverjdulbens bejiglide Streit-
vorbringen bebdrf bdaher nod) ber fadpliden Wirbigung. Hierzu war
ber Redtsfiveit unter Aufhebung bes Urteild an bdie Borinftany juriid-

guberiveifen.” :



