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4, Muf der Verldufer, dem bie Crfiillung afler laufenden Auftrige
unmbglid) ift, auf ecine anteildmiifige Befricvigung aller Kunden
bebadyt fein, aud) joweit dieje uody uidyt abgerufen Haben?
BEB. § 326.

IL Bivilfenat Utk b. 24 Gepleriber 1918 i ©. S&. (Befl) m.
G (®1). Rep. 1L 145/18.

L Qanb[gerid)t Bwidau.
IL Dberlanbedgeridit Dredden.

Die Veflagte Hat an die Kldgerin am 4. Juni 1914 20000 Pfund
€trumpifops A. A.Basis 20er um Preife von 93.% lieferbar auf
Ybruf biz Oftober 1914 verfauft. Abgejehen bon einem baldb nad
Bertragdidiup erfolgten Abvuj einer leineren Menge rief bie Kidgerin
trop mehriadjer Mafhmungen der Beflagten den Hauptteil ded Shlufjes

Cntid. in Sivifl. NF. 44 (94). 2
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" erft am 21, und 24, Ditober 1914 ab. RNumnehr ex¥lirte bie Bellagte,
bafi fie im Hinblid auf die Rriegdverhalinifie wegen Baumwolmangels
gunddft nidt liefern und aud) widjt jagen finne, wann die Sieferungen
wieber beginnen Iommten. SRit Der- Rlage verlangte bie SKUdgerin
©djadenserjaf twegen Nidilieferung bes Riidftandes von 17147 Bund
in ©obe von fe 30 %, fomit einen Gefamtbetrag von 5144,10 4.

De3 Qanbgerid)t entfprad) der Klage nur zum Betrage von
73470 . ‘Dad Berufungdgeridt verurteilte bie Betlagte jum Criap
eines teiteren ©Sdadens von 3931,80 4. Die Revifion der Beflagten
blieh erfolglos. :

Griinbe: ,

. ... ;Die Behouptung der Revifion, bdaf bdie Kldgerin ihren
Qieferungsanjprud) ouj den ridfidnbigen Teil der Bejtellung burd) bie
Berzdgerung bes Ubrufs verwirft Babe, ift unjuivefjend. Die Bare
war in den Monaten Suni. 0id Oftober 1914 auf Ubruf zu liefern;
bie Qlagerin Hatte bdafer die Berpflitung, in monatlid) anndfhernd
gleidimabigen Raten abjurufen und -abzunehmen. Abgefehen von einem
bald nad) der Beftelfung abgerufenen Heinen Betrage Hat fie aber erit
am21. Dftober 1914 abgerufen, obwoh!l fie mehriad) von ber Beflagten
genohnt worben war. Die Klagerin ift daher, wie aud bas Be-
rufungsgericht feftqeftellt Bat, in EinteilungSversug geraten, und der
PBeflagten hatte gemdd § 375 Ab{. 2 HOB. bas Redyt jugeftanben, ftatt
ber. Slagerin die Ginteilung vorzunehmen ober gemdf §326 BEB.
Sdabenseriafsy wegen RNiderfiillung gu verlangen ober vom Vertrage
guriidjutreten. Bon Diefen Nechtent hat jebody bie Beflagte Teinen Se-
braud) gemad)t; fie Bat vielmehr nod) tm Briefe vom 2. Oftober auj
bruj gebringt und aud) in den fpateren Briefen Iediglid) ihre Der
seitige Erfiilfungdunmaglidyfeit behauptet.” Die Klagervin ihrerfeitd hat

- mit bem Wbrufe vom 21, Oftober und dem meiteven vom 24. Offober
1914 ifren Bergug geheilt und ift wieder veriragdtren geworden.

Der Angriff der Revifion wenbet fih) insbefondere gegen bie Be-
rechnung bed Eldgerifdhen Shadens, die fie aus, redilicen Griinden be-
anftandet. . Bugunjten der Beflagten hat bas Berujungsgeridgt an-
genommen, daf fie infolge ber QriegBverhalinifie feit Beginn bes Rrieges

_ofne ihr Berfulben auberftande gewefen fei, famtlide Bei RKriegss
ausbrud) vorhanbenen Beftellungen hrer mehriaden Abnehmer volijtindig
ausjufiipren. RNad) der Feftjtelung war bie Kaufware aus amerita
nifder Baumivolle unter Beimijhung von 31,5°/, oftinbijder Baum-
wolle Bersuftellen; fevner ift imterftellt, baf Ddie letere Baumwolle fei

- Qriegsbeginnt nidht mefr au erlangen war und baf -ber Bellagten fin

bie Qerftellung dev Laufware nur ihre. eigenen Beftanbe ur Verfugung

ftanben. Die Parteien find aud) baviiber einig, bafs - bie Betlagte
wegen der Unmoglidyleit der vollftindigen Ausfithrung aller laufenber
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Auftrige nur gur anteilmdpigen Befriedigung der Kaufglaubiger ver-
pflidhtet gewefen fei. ©treit berrjdht dtber ben Umfang diefer Verpilidh-
tung und dber bie Grundiibe, nad) denen fid) diefer Umfang ergebe.
Bibrend bad Berujungdgeridht bie Moglidleit eimer Flagerijhen Be-
friebigung in Hobe von 15555 Pfund annimmt, gibt die Revifion nur
eine folde von 5424 Pfund su. Diefe Verfthicdenbeit ift aunf die Frage
guriidzufiibren, ob bie Bellagte, wie fie bebauptet, befugt war, bie ein-
gelnen Ubruje ihrer Kunben nady der Beitfolge ihre3 Eintreffend je-
weild polljtindig ofne Ridfidt auf die tweiteren nod) beftehenden Qiefer-
pflidhten gur Ausfilhrung su bringen, obder ob, wie bad Berufungsgeridht
angenommen Hat, die Bellagte von Rriegdbeginn an auf die mbglidite
Befriebigung aller Qunden einjdlieplidy der im Abrufe verydgerlidien
bebadht fein mufite. .

Der Aujjaflung ded Berujungsgeridyts ijt beizutveten. Allerbings
Batte die Rldgerin die Folgen ihred3 Cinteilungsversugd auj fih su
nefhmen. Diefe Folgen waven aber nidt die, dai bie Veflagte bon
ijrec-Qiejerpfliht bejreit wurde. Die Betlagte Hatte, twie fhon oben
ausgefithrt twurde, diefe Befreiung auj dem LWege be3 § 375 ALY 2
HGB. Derbeifiihren fonnen. Sie hat e3 aber nidit getan, vielnehr am
DBertrage fejtgehalten. Die Fortdauer des BVertrags dlof ben Weiter-
Bejtand Der Qieferpilidht in fidh. Die Veflagte. mufite alfo trop bes
flagerijden BVerzugd mit ber Moglidhleit redmen, dbaf die Kldgerin die
Qieferung beanfprudye, und jie mupte daber aud) auj deren Crfiillungs-

"moglidfeit in ben durd) die Umijtdnde gegebenen Gremgen Ridfidt

nehmen. Sie burfte, {olange ifre Sieferpflidht nidit aufgehoben war,
bie Erfitlungdmiglichfeit nidt badurd) befeitigen oder beeintradtigen,
baff fie eingelnen Sundben auj.deren Abruf volljtindige Befriedigung
gemwdfrie. Die Beredhtigung diefer Crivdgung hat in. den Verhaltnifjen
bes porliegenben Falled ifve befondere Stiige. Nod) anfangs Oftober 1914
Batte bie Beflagte, wie ausd ihren Briefen vom 29, September und 2. O«
tober erbellt, ein ftarl angejjmolfened Qager in der Raufmware. Nad)
ber Feftitellung de3 Berufungdgerid)t3 Hatten bis dahin aud) die itbrigen
Abnehmer ber Veflagten nur fehr wenig abgenommen, was eine Folge
ber durd) die Rrieg3verhiliniffe eingetretenen allgemeinen Unficherheit .
ber Marfilage war. Crit fpater, aljo. nidht lange mehr vor bem Wbrufe
ber Rldgerin vom 21. Oftober, trat der Umjdpvung bder Marftlage
ein. Der Bellagten mwar alfo leidht erfennbar, baf aund) bie Rligerin
aller Borausfidt nad) abrujen werbe, und fie mupte, dba fie ju voller
Sieferung nidit imftande war und den Vertrag mit ber Rldgerin nidit
gemdB §375 UD[. 3 POB. befeitigte, fiir die Miglichfeit anteilmapiger
Befriedigung der Kldgerin Fiivforge tveffen. Jutreffend ift es ;aljo,
wenn ba8 Berufungsdgericht bei ber Sdadensberedhnung ben gefamten
bei Rriegsausbruc) vorhandenen Beftand an oftindijder Baummolle und
2%
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nidit Hlog ben erI)eb[ub geringeren SBeftanb he§ 21, thnbet 3ugrunbe
gelegt Bat” .



