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9.. 1. Natur bes FRedted bes preufiijhen Staated an dem in
feinem @ebicte liegenben Teile der Unterwefer. .
9. Berlehung dicfes Nedtes durd umbefugte Unsiibung der
. " Bliderei feitens Dritter.
8. Bur Frage der Revifibilitdt vou Privilegien.
Preuf. Bafjergefes vom 7. April 1913 8§ 7, 382; preup. Fijderei-
gefets vom 11. Mai 1916 §§ 7, 8; BOB. § 905; JPL. § 549.

VIL Bivilfenat Urt v, 11 Ditober 1918 i. . Gifdberamt Br. (Bell)
w. ben preuf. und ven ofdenburgijden Staat (RL). Sep. VIL 138/18.

L San'bg::‘icbt Olbenburrg,
I ©Oberlanbedgeridit bajelbit.

Der Unterlauf der Wefer fteht, abgefeben von ber unter bremifder
Stantshoheit ftehenden Strede wijden Bremen und Begejak, teild
unter - ber Qobeit bed preufiiffen und teils unter ber bes olbenburgi-
{Gen Gtaates. Die lefteven beiden Staaten, bie jeigen RKldger, bes
Goupten, fie feien privatrediliy Cigentiimer biefes ‘Unterlaus. Sie
Baten oud) burd) Uusibung ber Fiffevei feit unvorbentlider Beit
 bie Fijdeveigevedhtiteit dort ermorben. Daneben fiehe auf berfelben
Gtromitree die Jijdjerei ben ,Bremer Fifdern®, b. 5. folden Mit-
glicbern Der alten Fifdhergilbe in. Bremen su, die Bremer Bitrger
feien. Diefe Bremer , Amtsfifder feien jest in bem beflagten Fiicgetamte
sujammengejdlofien, dem juriftifce Perfdnlidleit sulomume. Dasd
Sijderamt Habe baburd) in bas Redt der Kliger cingegriffen, bag e
feit “mefreren Jabren aljdherliy gegen Enigelt jogenanmte Fifdfarten
an Perfonen * ausgebe, die niht Bremer Biivger und aud) nidt Mit-
. glicder bes Fifderamts find. Die Kldger beantragen banad) fn TWege
ber Qlage, bas Fifdheramt au verurteilen, fidh bei einer vom ®eridite feft-
sufepenten Strafe jeber Stirung bes Cigentumd Dder Rliger an den
unter preufijder ober olbenburgiider Staatshoheit Fehenben Teilen
der Untermefer durd) Husgabe vom fogenannten Fijdtavten fiiv biefe
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Stromteile an folde Perfonen zu enthalten, bie nidht a) Bremer Bitrger
und b) Mitglieder bes Fildevamts find. -

Da3 Qanbdgeridt gab dem RKlagantrage ftatt. Die Berufung bes
‘Bellagten Blieb erfolglos. Aud) feine Revifion wurbe juritdgerviefen
aus folgenben o .
Gritnden:

... ,Die Rager griinden den Rlagoniprud) auf bie Behauptung,
bai jeder von ifnen privatveditlider Cigentiimer des ju feinem Staats-
gebiete geforigen Teiles ber Untermejer fel. Die Rlage ift daher er
au8 bem § 1004 BEB. fid) evaebende Recjtzbehelf und der Rechtsftreit
. eine biirgerlide Redjtsftreitigleit im Sinne bes §13 GBG., fodaf an
‘ber vom Berufungsridier fefigeftellten, aud) in ber jepigen Suftany
nody oon Amid wegen su prifenden Buldjfigleit des Redtdwegs nidyt
su gweifeln ift. A8 Ausffuf ihres Cigeitums maden bie Rager das
Red)t geltend, auf bem ihuen gehorigen Stromteile die Fijdherei aus-
guiiben.  Sie behaupten aber ferner, e ftinde ihnen bdas Fifdereirecht
aud) a8 felbftindiges Redht auj Grund Gewohnbeitdredits und unvor-
bentlidjer Berjahrung, Bei dem RKldger u 1.aud) a3 Regal ju. Diefe
Behauptung ift gwar an fih geeignet, den Rlaganfprud) su ftitken
(§8 1090, 1027 BOYB.); dba aber ein Sonberred)t de3 Eigentiimers an
ber ihm eigentimlid) gehivigen Sadje neben dem Cigentum wenigftens
infoweit, al8 e5 fid um Fijdeveinupung handelt, infolge ber allum-
faffenben, jhon aus bem Eigentum fid) ergebenden Nupungsbefugnifie
be3 Gigentiimers vediliy ausgeichlofien ift, fann bie Behauptung biefer
engeven felbftandigen Grundlage bes Rlaganfprudhd mur in dem Sinne
perftanben werben, baf fie gelten folf, wenn bas Gigentum der Rlager
nidgt nadgemicjen werben follte BVon ber Prijung diefer engeren
Grunblage Tann Diev abgefehen werben, da, wie weiter unten fidh eigen
witd, ba3 Cigentum ber Rliger bargetan ift. Sie frellen nicht in
Ubrebe,. daf ber Bellagte befugt ift, die Fijdevei. auf der Untermefer
felbft ober burd) anbere ausjuiiben, fie beftreiten aber ben bom Be- .
flagten in Anfprud) genommenen Umfang feiner VBefugnis. Fiiv diefen
Umfang ift bem Cigentimer gegenitber ber angeblid) Sonberberechtigte
beweispflitis. ©ind aljo bie Klager Cigentlimer, {o Hat ber Beklagte
ihmen gegenitber darsutun, bdaf er bejugt ift, bdie Fijderei auf .dem
preufifchen und oldenburgifdjen Anteile der Untermwefer audy durd) Aus-
gabe von Fijdlarten an Perfonen ausjuilben, die weder Bremer Biirger
nod) Mitglieder bes Fifdheramts find. Diefer Nadweid ift nad) der
Weinung de3 Verufungsriditers nidjt gefiihrt.

- Da_nad) Art. 69 €O, ; BEDB. bie lanbedgefellidgen Borfdriften
itber Fifherei — abgefehen von bev Bier nidht in Betradt Yommenden
Ausnahme — vom Bivgerliden Gefesbud) unberiihet geblieben find,
it die Frage, ob der Vellagte bad Fifdheveiredit und damit vas Eigentum
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per Rlager beeintridhtigt Hat, jowohl nad) preufijhem al8 aud) nady
olbenburgifdem Qanbesredyte gu pritfen. SR y
. Bon ‘den preuijden fiur bie Fiidevet mabgebenden Redjtsnormen
waren gur Seit der Grlafjung des Berufungdurteils in Geltung bas
am. 1. Mai 1914 in Rraft getretene Waijlergefes vom 7. April 1913
und a3 gm 15.April 1917 in Rraft gelretene Fifdereigele vom
11.Mai 1916. Beide Gefese find bom BVevufungdridier ohne Redyts-
vevftoR feiner Gntjdeibung ugrunde gelegt worben. Nady §7 WE.
und der Anlage dagu fteht dem preufijden Staate an ber Wefer, einem
Wafferlauf erftev Ordnung, basg Cigentum su. Unter biefem Eigentum .
ift aweifel(os, was aud), abgefefen vom Wortlaute ded § 7 die Vegrine
bung bes Gefepentwurid und die fonftige Entitehungsgeididie ded Ge-
fepes Flar ergibt, Gigentum im Sinne bed Bitvgerlidhen Gefesbud)s zu
berjtehen. Dem Cigentumsbegriffe fieht e3 aud) nidt entgegen, daf gefeg-”
lid bie Befugnifie ded Cigentiimers am Strome durd) die Boridriften
bes 89 UG 1, der §340 Bis 45 und durd) bie im § 25 enthaltenen
Beftimmmgen iiber berr Gemeingebraud am Wafferlauf eingefdrintt
finb, Das privatredytlie Eigentum ded preufijdhen Staated am Strome
it al38 folhes mit dem SYnfrafttveten be3 Wafjergefetsed entjtanden,
mag aud) fein bisheviges Redit am Strome eine anbeve Redisnatur
(3. B. die be3-fog. gemeinen Gigentums) gehabt haben. Gegenftand dez
Gigentums ift der ,MWafferlauf”. Ob der Begriff bed Wafferlaufs aud -
%a8 im Gtrome flieBende Wafler mit umfaht und audy bdiefed damit
®egenftand des Cigentums bes preufiihen Staated ijt ober ob bdied
flicBendt Waffer fich feiner Natur nady dev menfdlidhen Hevridaft und
bamit ‘Dem Eigentum entjieht — daritber Herridht aud. jept nod) Streit
(vgl. Waffergeles bei Holy und Kreuz Bb. 1 & .48 iz 50, Bitter
und v, Rries ©.14 bid 19, Wulff und Herold &.30/31, Lenhard
und Reidgan €. 24) —, bedarf -Hier Teiner Entideidung. Denn jeden.
falls evgreift ba8 Cigentum be3 Staates bad Flupgrunbditii, aljo das
Slubbett und damit aud) den fiber bem Bette innerhalb der Ufer befind-
ligen Raum, in dem fidh da3 FluBwajfer bewegt (§ 905 BEB), und
jeve vom Wafjergefepe nicht bejonders zugelaffene, ben Gemeingebraud)’
b8 §25 fiberfhreifende in diefem Raume durd) unbefugte Dritte er-
folgende Wetdtigung, aud) folde durd) Audiibung der Fijdjerei, fellt
fdon eine veditdmidrige Storung bes. Cigentumsd bar (RGB. Bb. 53
©.99; Sur. Wodenfdjr. 1914 &.87 Nr. 17). JInsbefonbdere ift dasd bem
Staate al3 dem Gigentiimer nad) §7 bed Fifdereigefebed bom 11. Mai
1916 juftehende Fijdereivedit am Strome verlebt, foweit ber Bellagte
nidt fein Gegenredit nadhmeift. Das Waffergefel hat weber das hier
unitreitige Fijdeveived)t ded Betlagten felbft nod) and) feinen fireitigen
Umfang gednbdert, dba nad) §382 baf. bie beim Jnlraftireten bed Ge-
febe Dbeftehenben Medte an einem Wafferlaufe, foweit fie auf bejon-
P X . g* . .
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‘pevem Titel beruben, — abgefehen von ber bort bezeidineten, hier nidht
in Betradyt fommenden Audnahme — mit dem bisherigen Inbalt -auj-
redjterhalten Blieben (ebenfo §8 Fijh®.). o L
Sir die Eniftehung feines Mecites beruft fid) ber Bellagte auf
Berleihung durd) den RKaifer Rarl V.  Der BVerujungsridter gelangt
aber im Wege bder Auslequng ber vom Beflagten Dbeigefradten 1r-
funben gu vem Ergebnis, dak in ifnen eine foldje BVerleihung nidit
enthalten iit. JInsbefondere jtellt er ben Jnbalt ber vom Raifer Rar( V.
aufgefielen Urfunbe vom 20, Juli 1541 dabin feft: Der Kaifer Habe -
barin bem DBiivgermeifter ind Rat ber Stadt Bremen auf deven Bitte
ihre Privilegien, indbejondere ihr Redit auf alle und jebe Fijdherei in
ber Bejer, wie fie von alterd Herfommen und Gebraud) fei, fonfivmiert,
beftdtigt und erneuert. ieraus folgert der Berufungsriditer, e8 hanble
- fid) in der Urfunbe nidjt um bdie Berleihung eined Redjtes, jondern um
bie Beftatigung eined jdon vorhandenen Fijdereivedits, bejjen ndaherer
Snfalt und Umfang fih ausd ber Nrfunbe nicht evgebe; biefer Mangel
jei aud ber Art ber unvordentlihen Ausibung des Nedytes gu ergdngen,
ba au ihr bie BVermutung fid) ergebe, dak dbad Redt in diefem M-
fange Begriinbet fei.- MNad) ben eigenen Ungaben bes Vetlagten fei aber
bag Fijhereivedyt feit unbordentlidher Jeit nidit anderd ald durd)
Bremer Fijder ausgeilbt worben und bedhalb fei ber Klaganjprudy
geveditfertigt. Diefe Uusfithrungen lafien einen Redjtdirrtum nidht ers
fennen, und fie werben aud) dburd) die Ungrifje ber Revifion nidt er-
- {dhiittert. Unbegriinbet ift freilid) ber Sweifel ber RevifionzbeFlagtern,
ob bad Privileg Rarld V. vom 20. Juli 1541 eine revifibele Redhts-
norm barjtelle. Jn fidndiger Redtipredung Hat bad Reigsgeric)t den
Stanbpuntt vertreten, bap ein Privileg, auber wenn e8 durd) liftigen
Bertrag mit dein Regalberrn erworben ift, al3 eine objeftive Redhts-
norm angufeben ift undb bedhalb ber Nadipritfung besd Revifionsgeridta
unterliegt, tenn fein Geltungsbereid) fid) — ie im vorliegenden Falle —
fiber ben Begirf bed Werufungdgeridytd hinaus erftredt und bie Boraus-
jeungen be3 §1 -der Raif. Berordbnung vom 28. September 1879 er-
fallt find (RG. Ucteil IV. 402/85 Grudot Bd. 30 &. 897, WNrteil vom
8. Rovember 1912 VIL 234/12, vom 23, September 1911 V. 70/11
Sur. Wodenjdr. 1911 &. 989 Nr. 27, vom 14, November 1916 III.
217/1916 und vom 15.November 1917 IV. 346/1917). Bei der Hiers
nad) erjorberlihernn: Nadypritfung ift aber dbas Revifionsgeridit an bdie
bem Privileg durd) dben Berufungsridhter gegebene Auslegung, fjoweit
biefe {felbft nidt eine Nedytdverleung enthalt, gebunden. Eine folde
Berlepung ift hier nidht zu finden, insbefondere nidyt ein Berftof gegen
anerfannte Auslegungdgrundiige. Grundlos ift die Riige ber Revifion,
ber Beritfungsriditer habe ed abgelehnt, fidh ber Auslegung bes Privi-
Tegd zu untergiehen. Der Verufungsriditer at vielmehr die Auslegung
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*bafin vorgenommen, dap 8 iiber ben Jnhalt und Umfang 8 in ber
Urfunbe nur beftitigten, fon friiher begrindeten Fifdeveived)td nidyts
Yusreidhendes ergebe. Daf biefe Yusleguny mit dem JInbalte der Ur-

funbe unveveinbar fei, ift in feiner Weife-extennbar, aud) von der Revi- -

fion nidht davgelegt. Anhaltspuntie bafite, dah bev Berufungsridyter nidt
ben gejamten Snbalt ber Urfunde geprilft habe, find nidjt vorhanben.
~ Gine tweitere Riige der Revifion betrifft folgenden Punlt. Sie
fiirt aus, baf bas Redyt be3 Bellagten, bad ihm ald ein unbefdrantted
verfiehen jei, baburd) nidht su einem befdrdnkten geworben fei, Dap er
fein Fifcheretvedt nur durd) jolhe Fiider ausiibte, bie Bremer Bitrger
und Fifdpereiamtdgenoffen woaven; mit ber Berwendbung diefer Bitrger
und Mitglieder des Fifheramtd Habe fid) bas leptere leinedioegs ber
Befugnid zur Berwendung anbever Perjonen bei dev Ausibung bed
Redted begeben. Die Nige geht febl. Abgefehen davon, dap ber Be-
flagte Die Fijdhfarten an ambere gegen Entgelt zu bem Bwede abgibt,
oa fie die Fijdevei niht fiiv Rednung bdes Beklagten, jonbern fitr
eigene Rechnung ausiiben, der Veklagte aljo nidt fein Redht durd) an-
pere fiir fid) ausiibt, jondern bie Uusitbung anbeven gegen Bergiitung
fiberlaft, ift fon ber Ausgangspuntt ber Riige verfehlt. Denn bie
Seftitellung  Ded Umfanges ded Fijdereivedis ded Beflagten beruht im
Berufungsurteile nidt auf ber Anuahme, das urfpringlid unbefdyrantt

-

perliehene Medjt fabe durd) unvollftindige Ausitbung mwajrend unvor-

pentlidjer Seit Gintether eine - Cinjdrinfung erjahren, der Berufungs-
tidter folgert vielmehr aud bev eingefdrantien UArt der Ausitbung
withrend unvorbentliger Beit, baf das Redt bon vornberein nur in
biefem eingefdrintien Wmfange begriinbet tworden fei. Diefe Folgerung

. gehdrt ledigli) bem Gebiete ber Wikvbigung bes Sadyverhalts und bed B

- Beweisergebnifies .an und ift frei von Redtsirrium.

- . -—@egenitber ber Rlage des Staated OIbenburg it die @ntﬁﬁeibuu'g '

. 9es Berufungdridters in dev jepigen Injtan; infomweit nigt angufediten,
als fie fih auf irrevifibele olvenburgijhe Nedtsnormen gt (§549
BPD). Uud) ber jepigen Cntidjeidung ift daber die Jeftftellung bed
Berufungsiidters sugrunbe zu legen, daf nad olbenburgiidem Redjte
“er- olbenburgifGe Staat Eigentinner bed in feinem Gebiete fiegenben
Teiled ber Unterwefer ift und bah -ihm bort da3 Fifdheveivedyt auftebt.
Daz Fifdjeveivedjt bes BVeklagten halt bev Bevitfungaridhter daburd -fiir
befeitigt, Daf duvd) ben Urt. 64 §2 bed Revidierten Gtaatsgrundgefepes
“fiit Dibenburg vom 22. Nuvember 1852 beftimmt ijt, Fildereigeredtig-
Yeiten in fremben Gemdflern twiitben ofne Entigabdigung ‘aufgehoben.
Diefe nad) §9 der Kaiferlichen Berordnung vonr 28, September 1879
vevifibele Stedtanorm begeidinet bie Revifion als. verlept, eine joldhe Ber-
legung ift aber nidyt ®erfermbar.  Bunddit ieht bie - Revifion obne
@rund in Sweifel, daf der olbenburgijdhe Staat ein -vom-Raifer Rarl V.
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- verlichencd ober bod) beflatigted Fijdereired)t im Wege ber Gefetsgebung
Habe Befeitigen Iomnen, T3 Fifdereiredst bes Vetlagien ift ein Privat-
redht vermbgensrechtlidher Atk an einer um Etaatgebiet Olbenburgs

" -qehbrigen €adge, und e2 Eejland fiv biefen jouverdnen Staat feine
vedtlide Edrante, auf gefeplidem Wege die vermbgensredytlichen Ber-
Béltniffe an bem feiner Staatdhobheit unterworfenen Stromieile su ordnen
und aud jenes Recht gu befeitigen (AUrt. 69 €@. 3. BEB.). Dabei madit
e3 feinen Unterjdhied, ob bie Aufhebung gegen Enitfdhddigung ober ofmne
eine folde erfolgt ift und ob ber Beredyigte dem olbenburgijden:Staate
ober einem anberen Staante angehorie. - Die Frage, ob dem Bellagien
troty Der Vorjdrift bed Urt 64 aud ber Aufhebung feined Redyted gegen
ben auffebenden Stadt etwa Entfdadbigungsanfpride fraft offentlicgen
Redhtes juitehen, bebarf im vorliegenben Redjisftveite feiner Crovterung.

Die im Urt. 64 angeordnete Aufhebung Hat aud) dasd Redyt be3
Vetlagien am Weferftrome getroffen. Bmwar. verivitt ber Beflagle bie
Anficht, die BVor{drijt. bed Art. 64 BHabe nur die Fifderel in Privat-

. gewdfjern, nidt aud) bdiejenige in Sffentliden Gewdffern jum Gegen-
jftande bder Aufhebung gemad)t, aber biefe Cinfdrantung findet- im:
Wortlaut und Sinne ber Vorfdrift, die in- gang allgemeiner Faffung
»Siidereigeredtigteiten. in fremben Gewiffern aufhebt, Feine  Stitge.
Fir eine folde Cinjdrantung weift die Revifion bavauj hin, dak and

- ber Urt.1 M. 7 und ber Art. 12 be8 preufi. Crginjungsgefebes zur
Gemeinbeitdteilungdordbnung vom 2. Mirg 1850 fih nur qui Privat
gewdfier begiehe; diefer Hinweid erledigt fid) aber badurd), dag in bem
lepsteren Gefep an den begeidhneten ©tellen ausbdriidlih nur von ber
Sijderei in ftehenden ober fliefenden ,Privaigemdflern” bie Rebe ift.
Demgegentiber ergibt der Inhalt ded Urt, 64 be3 olbenburgifden Staatss

- grunbgefekes, bap er aud) Redte Sffentlidhrecyilidher Art, alfo audy die-
Recdhte an dffentlichen Gemdfiern bat freffen follen, benn e8 find im .
Art. 64 §2 aud) bad Jaghb- und Fifdereiregal, die Jagbhobeit und
jamtliche Jagbgefege al? aufgehoben bejeidnet. as aus bem von der
Revifion als verlept bezeineten §4 baf. su ifren Suniten. folgen folle,
ift nidt ju erfennen. Nady biefer Voridrift darf.bas Fijdeveiredit in

- jremben @ewdiffern in Bufunft ,nidt wicder als Grundgeredhtigleit be-
ftellt werden®. Daraus ift fiiv die Revifion nur zu entnehmen, daf
bas Fijdereiredit frither aud) an Privatgewifiern ald Grunbgereditig-
feit Defiellt werben fonnte. Die Vegugnahme bder Revifion auf das
olbenburgijdje Fijhereigefes vom. 17. Mary 1879, Das iibrigens nur.
Borjdriften dber die Husibung bder Fijderei, nidit aber iiber bad Redjt
aur Fusibung enthdlt, erlebigt fih jdon baburd), DaB biefes Gefes
irrevifibel ift. Sollte aber felbit dad Fifthereivedit bed BVetlagten aud
al3 gegeniiber bem Staate Olbenburg nod) beftehend angerfenmen fein

" fo mirben bod) Hinfidhtlih be3 jeht allein fiveitigen Nmfanges bdiefes
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S)ted;te; gegen ben Beflagten alfe oben in hteie'c Begiehung angeftellten
Grwigungen sutreffen, bie gur BVerurteilung des Beflagten gegeniiber
ber Rlage bes preufiijen Staates fihren mupten.” . . .



