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34, 1. Bum Begrifie , Koftbarkeit” im Sinue. de Eijenbahu-
2, Regt eine nuriditige ober ungenaue Beseifuung bed Bes
jorbernngdgegenftaudes vor, iemw Der Abjender bei Anfliefernug
cined als Softbarteit amzufebenden Gegenftandes jur Erprepgut-
befdrderung 8 nnterlift, den Qubalt des Fradtitids nud den Wert
auf der Gifenbahupatetadrefie anzugeben?
Gifenbahnverfefraordnung §§ 96, 54 UbJ. 236%; $0B. § 467,

L Bivilfenat Ust. v, 16. Feovember 1918 i & Monopolfilm-
Bertriebdgefelidaft ©. & ©. @. m. b. §. (K1) w. preuf. Gifenbahnfistus
(Befl). Rep. L 147/18,

L Ranbgeridit T Beclin,
II. Sommergeridit bajelbit.

Die Qigerin gab am 14, Februar 1917 in Berlin auf dem
Bahnhofe FriebridftvaBe bev preisfifden Staatseijenbahn eine RKifte
juv . Befdrberung alé Erprepgut an eine Sidjtipiclgefelidaft in K. auf.
Die Rifte, die einen photographifden Filmabyug des Driginalfilms
,Der Meineidbauer” enthielt, ift der Gmpjangsbeveditigten nidjt aus-
geliefert morben und abhanden gefommen. Mt dev Behauptung, dah
ber Snbalt ber Rifte, bie eine Linge und Breite von elwa 35 em,
eine Hobe von etwa 25 cm unbd ein Gewidt von etwa 15 kg gehabt
Babe, bet ber neuen und tadellofen Beldaffenbeit des Filmabaugs einen
BWert von 3500 A befefien Habe, forberte bie Rldgerin diefen Beirag
pom Beflagten als Crfaby des ihr duvd) den Berluft 93 Guted ent-
ftanbenen Shabens; daneben madjte fie nod) Anfpriide wegen Ginbufe -

. an Seifgebihren geltend, Der Beflagte bat um Klagabmeifung. Cr
Beftritt die Flagerifhe Wertangabe und wanbte ein, bap ev jum ©dabens-
evage nidt verpflidjtet wire, ba bdie Klagerin den §ilm, ber als Qunijt-
-gegenftand und Softbarfeit angufehen wdre, nad) ben maBgeblichen
ZTarifoorfdriften al3 Crprefigut wur mit TMevtangabe Hatte aufgeben
biirfen und durd) bie Unterlaffung der Wertangabe jeden Erjabaniprud)
perwivtt Batte, 1lberdies wilvbe bie Rifte Dei Ungabe eines FWertes
von 3500 A al3 GrpreBgut fiberhaupt nidt angenommen worden ein,
ba gu biefer Urt Der Giiterbeforderung Sendungen bvon Kunftgegen-
ftinben ober Qoftbarfeiten nuv bei Angabe eined Werted von Hidhitens
500 A& sugelaffen twilvben. '

. Das Landgeridyt wies die Klage ab. Die Berufjung ber Rlagerin
wurbe uriidgemiefen. Hud) bdie Revifion Hatte Teinen Crjolg.

: Gritnde:
JSn redtlifer Bejiehung geht bad Berufungsgeridht utreffend
bavon aus, daf bdie Gifenbahn nad § 456 9©B., §84 GBOD.
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grunbfiglich aus dem Fradtvertrage fir ben Siaden, ber burd) Bers
fuft be3 Guted in.ber Beit von ber Anmahme der Befdrberung bis

~ . gur Ublieferung entjteht, ju Haften Bat, bap aber im vorliegenden Falle

eine Dajtung de3 Beflagten auf Grund des Fradivertypgs gemd
§ 96 GBO. ausgejdlofien fein twiirbe, wenn dad verlovene Gut zu
ben nur bebingungdmweife ur Beforberung ugelafienen Gegenftinben
st redmen wire und die RKlagerin ald Abfenderin diefe Gegenftdnde
unter unridtiger Begeidnung aufgegeben ober die fiir fie vovgefehenen
Gidjerheitsmagregeluts unterlafien batte, Nur bebingungdweife gur Be-
forberung sugelajfen find nad) § 564 ALL. 2 B 1: | .
®olb- und Eilberbarven, Platina, Geld, Minzen und Papieve mit
. @elbwert, Dofumente, Ehelfteine, edite Perlen, befonders wertvolle
©pifgen und bejonbers werivolle Stidereien fowie anbere Koftbar-
feiten, ferner Runfigegenftinbe, wie Gemalbe, Bilbwerfe, Gegenftande
aus Grigup, Sunftaltertiimer.
Fiir biefe Gegenjtande hat nady ber ausbriidlichen Borfdrift dei eben
genannten Gefelesftelle ber Tarif die Bejdrberungsbedingungen ju e
ftimmen. Ter bdeutide Cifenbahn-, Perfonens -und Gepadiarif vom
1. Mai- 1916 Takt nad) Ausfiihrungsbeftimmung 4 ju § 40 EBDO. die
Gegenftinde jur Befdrderung al3. Crprefgut nur unler folgenden Be-
bingungen gu: - . : :
»8) Die Stirde milffen feft verfdloffen. fein. .

b) Der Jnbalt ber Stiife und der Wert, ber ben Hodhftbetrag fiir
bie gu aahlende Entfhadigung bilden foll, find auf der Eifens
Dahnpafetadrefie angugeben. Witd der Wert ober das Jutereffe
an ber Qieferung auf mehr al8 500 4 angegeben, jo find die
Gegenfiande gur Crprefguibeforderung nidt angunehmen.” -

Mit Rudfidgt ouf diefe Tarifbeflimmung gelangt bas Berufungs-
geridyt, dibeveinftimmend mit Dem Sanbgeridte, jur Berneinung bes
Rlaganfpruds. €2 laft dahingeftellt, ob ber in Berluft *geratene
Silm ein Kunfigegenfiand im Sinne bes voverwdhuten -§ 54 ABY. 2
B 1 GBD. gewelen fei, ba e3 fich Bei ihm midht um bie urfpranglide
Filmaufnabme bdes” ,Meineibbauern”, fondern um einen der vielen
fabritmafig ofne IHinfilevije WBetdtigung auf medjanijd-tedinifdem
- Bege bergeftellten Filmabsiige gehandelt Habe. Dagegen eradjtet es
ihn im Pinblid auf den hohen MWert von 3500 A, Ber in einem auf
flligen MiBverfatinis gur Grofe und sum Gewidte des Fradiftids
geftanbent Babe, fiir eine Roftbarfeit. UAIB foldhe aber wire der Film
bon ber Erprefbeforberung — fo fithrt bas Berufungsurteil mweiter
aud — audgejdloflen gewefen, wenn bdie Rigerin den Wert auf
3500 A angegeben Datte. Aus ber blofen Beeichnung , Kinemato-
graphenfilm qus Belluloid” auf der Qifte hatte die Bahn nidt ent-
nefimen fonnen, welden Hohen Wert bie Sendung .gehabt Habe, da e3
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aud). fehr minderwertige Filme gebe. Da fomit die' Rlagerin gegen
‘bie Borjdrift des § 96-€BVD. in Berbind, mit der Tarifvoridrift
. § 40, UL 4 verftofien Habe, fo fei bie Hajtung bes Betlagten aus
bem Fradtoertrag ausgefdlofjen. : T o
Hiergegen mwendet fic) bie Revifion, indem {ie vilgt, daf Das Be-
tufungagericht ben Begrifi ,Roftbarfeit” verfannt Habe, da diejer nur
fole -@liter bon Hohem Werte umfafje, bei benen Umfang und, Gemwidyt
im Berhiltnia. jum FWevte aufergewdhnlid) geving feien. . Rieje Riige
erfdeint jebodh nidht begriinbet Uber den Begriff ,RKoftbarfeit” im
Ginne des Eifenbahnfradiredtds Hat fih dag Reihdgeridht Rereitd
wicberholt audgefproden. Sn feinem Urteile vom 7. Miry 1885
(RG3. Bb. 13 ©. 38) hat e3 ausgefiihrt, daf ber Ausdbrud ,Roftbar-
%eit* fdon nad dem gewdhnliden Spradgebrande nidt nur folde
-@egenitande umfafje, die aus befonders wertoollem ©toffe. hergeftellt
feien ober einen Befonbers Bohen Runfhwert befiBen.. Wenn fiir den
Sradtverfehr bie Beftinmung getroffen fei, dah ber Fradjifiihrer firr
Roftharleiten nur bei Angabe der BVejdaffenheit ober Des Wertes bed
Gutes zu bajten Habe, jo habe ber Gefelgeber den Fradytfithrer da-
burd) in_ben Stand feen wollen, bei ber Beforderung eines im Ber-
Blinis zu feinem Nmfange und Gewidyte bejonders mwertvollen Gutes
entfpredend groBere Borfidtamafregeln anguwenben. Anf Grund biefer
Crwigung Hat bas Reidiegeridt angenommen, dap ein Digemdlve, aud
wenn 8 an fidh nidt aud Toftbarem Stoffe gefertigt fei, mit Rirdfidt
auf feinen Sunftwert alé Kojtbarteit evideinen oune. Uuf ben gleiden
Gtandpuntt Hat fid) bas Reidhagericht in feinem Uvteile vom 18, Januar
1911 (RGB. Bb, 75 ©. 191) geftellt, wo €3 fidh um bie Frage Hanbelte,
ob ein Bobelpel; im Sinne bes internationalen Eijenbabnfradyredtd
als Softbarfeit gelten fdnne. Diefe -Frage Hat e8 mit der Begrimbung
- Bejabt, bafs 8 fiir ben Begriff ber Roftbarkeit entfcheibend fei, ob bas3
betrefjende Stiid Dbei Betvadhtung von Umfang und Gewidt im BVer-
gleide mit anberen a8 Fradtgut aufgegebenen Waren einen ba3 ge-
wohnlidge Maf erheblidy iberfteigenden Wert habe. Piermit fteht aud)
bie_von ber Revifionsbegriinbung angezogene Entideivung bed Reidys-
geridhis vom 10. Januar 1913 (Barneger Redhtjpr. 1913 Nr. 163;
Sur. Wodgenfdjr. 1913 &, 382) Teinediwegs "im Widerfprudye. . Wenn,
Gier ol Roftbarfeiten ,folde Giiter von hohem Wevte” begeidhnet
worben finb, ,bei Demen Umfang und Gewidt im BVerhalinid gum
Bevte aubergewdhnlic) gering erfeinen”, fo Hat damit genau basjelbe
gefagt fein follen, wad bdie friiheren Cnifdeidungen ,ein im Bahdlinis' -
3t feinem Umfang und Gewidit befonbders wertvolles Gut’ genannt
Baben. Dasd beweift fGon ber Umftand, daf im Urteile vom 10, Sanutax
1913 auf bie Beiden, dlteren Guifdeidungen bed Reidh3geridhtd . al3
Belegftellen fir die gleidhe Redtsanfiht ausbridlid) hingewiefen wird.
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Hiernad) fleht bie Auslegung, bie das Berufungdgeridit bem Begriffe
»Softbarfeit” gibt, in vollem Cinflange mit dev bisherigen Reditjpredung
. bes8 Reidy3geridjts, von ber abzugehen aud) der jept erfenmende Senat
Teinen nlaf fimbdet. . :

Wann cin joldes Mifverhilinid awifhen bem Werte bed Fradt=
guid einerfeits, feinem Umfang und Gewidit anberfeitd afd vorhanden
angujefen ift, it im wefentliden Sade ded tatfidliden Ermefjens
(RE3. Bb. 13 &. 38). J[n vorliegenbem Falle hat bie Rlagerin den
Wert bed in Berluft geratenen Filmed auf 3500 A, den Umfang bder
sur Berpadung verwenbdeten Rijte auf 35 x 85 X 25 cm und ba3 Ge-
wiht ded gangen Fradiftids auj 156 kg angegeben, wihrend bahn-
amili jogar nuv ein Gewidt von 9 kg feftgeftellt worben ift. Wei
Bugrunbelegung der Ungabe der Redgerin entfallt alfo auf a3 Rilv-
gramm bes Fradtitids ein Wert von 233 A, nad) ber bahnamtliden
Seftitelimg jogar ein folder bon 389 L, wifrend beifpieldrveife ein
RQilogramm deutfder Silberniingen nur 180 & ausmadt (Art. 3 § 1
Miny®) Aud) der Umfang des eng zujammengeroliten Filmes mwie
pes gangen Fradtftids war geringfiigig fowoh! im Berhalinid u bem
hohert Werte ber Sendung ald aud) im BVergleide mit bdenjenigen
®epaditicen, welde fiir gewdhnlid) bet ber Cifenbabn jur Beforberung
aufgefiefert werben. - Wenn unter biefen Umftdnden bad3 Berufungs-
geridjt den abhanben gefommenen Film fiir eine RKoftbarfeit im Sinne
b8 §54 AG[. 2 B1 €BO, erflart Bat, fo fann ein Redytdirrium
darin nidt gefunben werben.

Butveffend “hat aud) da3 Berufungsgeridit darauf hingewiefen, daf
ber borliegende Fall fid) in totfddlider Hinficht wejentlid von. bem-
jenigen untevidjeibet, ber Dem reidiegeriditliden rteile vom 10. Januar
1913 ugrunbe gelegen Hat. Die damald nidt ald RKoftbarfeiten an-
gefehenen Filme Hatten einen Wert von 13000 A bei 134 kg Gewidht;
3 Danbelte fid) alfo um ein {dweres Fradtftik, bei dbem nur ein
Wert  von 97 A auf 1 kg entfiel. Aud) dad von ber Rligerin an-
gegogene Urteil ded Dfterreidhifden Oberften Geridjtehofd vom 23. No-
vember 1915 (Eger, Gifenbahnentideibungén Bd. 33 €. 88) nimmt in
vedtlidher Hinfidht Yeinen abweidenden Standpuntt ein. Nur qus tat-
jadliGen Crmigungen toird der bort behandelte Film nifht u den
Roftbarfeiten geredinet, weil jein Umfang und Gewich)t zu feinem Werte
,in Yeinem alfyu diSproportionellen BVerhilinis fHdinben’. Dabet wird
ermogen, baB ber Wert Ded Filmes nur etwa 1 Rrome auf 1 m Ldnge
betragen, mithin fid) etwa auf der gleiden Stufe mit Befjeren Arten
von Seibenbindern gebalten BHabe, bie als Koftbarfeiten nidht gelten
tonnten, Dem ift aber enigegenzufalien, dbaf fiiv bie Beurteilung bes
Umfanges eined Fradtitids das Gut nur in derjenigen Form gewiirdigt
werden fann, in Der e8 Dei ber Cifenbahn aufgeliefert wird. €3 fommt
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bafer, tenn bas Fradjtftiid einen jufammengercliten Film enthilt,
mweber auf beffen Qinge in ausgebreiteter Form nod) auf ben Wert an,
ber auf 1 m Sdnge entfilit. Mafgeblidh fann vielmehr nur Had Ber-
Balnia bes Tertes ju dem Gewidgt und bem Umfange be3 Fradt-
ftid3 fein, wie biefes jur Befdrberung. aufgeliefert worden ift. Hier
inteveffierten alfo nuv da Gewicht und der Umfang bed fiir bie Be-
forberung gujommengeroliten Filmes, nidyt defien Lange beim Sichtfpiele.

$at hiernad) bas Berufungsgericht den in Rebde ftehenben Film
ofne Redjtsivetum fiir eine Roftharkeit exflact, fo ift audh feiner reiteren
Unficht Geizupflidhten, baf die RAdgerin bei ber Auflieferung bes Sradyt-
ftads nad) der FTavifausfihrungsbeftimmung 4b qu § 40 EBO. ver-
pitichtet war, den Jnhalt bes Stides und den Wert, ber ben HodfE-
betvag filr bie gu zaflende Entididigung bilben follte, auf ber Gifene
bahupatetabrefie angugeben. Diefer Berpfligtung it bie Rligerin
nidit nadgefommen, da fie in bie Paletadreffe leine Angabe iiber ben
Snbalt unb den Wert bes Fradtftiids aufgenommen hat. Der Um-
ftand, bap fie auf die SRijte Jettel mit der Aufidrift ,Zelluloid” und
,Snbalt: Rinematographijde Films aus Befluloib® geflebt Haf, ift
nidt geeignet, bie fiir bie usfillung ber Pafetabreffe vorgefdricbene
Snbalts: und Wertangabe zu erfegen. Durd) bie Unterlafjung- biefer’
UAngabe Gat bie RKifigerin, wie das Berufungsgeridt mit Redit an-
genommen Bat, ihre vertragdmagigen Criaanjpriiche gegen ben Be-
flagten verwirft, dba nad) § 467 HEB, § 96 EBD. die Haftpflidt
ber -Gifenbahn auf Grund bes Fradjivertrags ausgefdlofien ift, wenn
Gegenftanbe, die nur bebingungdweife aur Befjorberung zugelaffen find,
unter unridtiger und ungenauer Bezeihnung aufgegeben werden. Liegt
cin folder Mangel ber Begeinung vor, fo entjallt jeber verirags-
mafige Griaanfprud) bes Wbfenbers aud) bann, wenn ber Scabden
burd) Borfap ober grobe Fahrlaffigleit ber Gifenbahn (§ 457 UH[. 3
SOB, § 95 GBD.) Yerbeigefiihrt worden ijt. Tenn ba nad) § 467
$OB, § 96 EBLO. jebe vertragdmdbige ©aftung audgeidlofien ift, fo
iit 3 gleiGgiltig, ob ber Eifenbahn bei Crfillung bed Fradytverivags
iti einem foldyen Falle ein Berjdulben auv Laft fallt obev nidt (RDHO.
Bh. 8 ©. 271, RGY. B/b. 13 &, 38)." ... -




