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49, -Cnthilt ein Urteil geniigende €ntjdeidungdgriinde, twemn bic
in Besug genommenen Etuelheiten ded Parteivorbringens und der
Beweidergebnifie nur nad) Blattzablen der geridilidhen Prosefiatien
Bejeidymet werden? -
SRC. § 813 M. 4.

VL Biviljenat. Utk v. 21. November 1918 i &. & (KL) w. Ehefran
: K. (BVell). Rep. VI. 274/18. T

I Ranbgeridit Dredden.

II. Dberlandesgericht dafelbit.

" Sn dem Urteil fiber bie vorliegenbe, auf Chefdheibung gevidtete,
auj § 1568 BEDB. geftipte Klage Hatte dad Verufungsgeridit unter
einem Ubjdmitte der Entjdeidbungdgrinde eine grofeve HReibe bon
- Gingelfeiten gufommengeftellt, bie e3 einerfeits fir unbeadhilid) hielt,
weil “die in Rebe ftehenden Berfehlungen ber Beflagten in bdie eit
vor bem 21. Mary 1915 (Berfohnung) fielen, anberfeits aber aud
sum groften Teil als unbewiefen begeidhmete. Hierbei wurben in bem
Nrteile die betreffenden Tatfadien lebiglih) nad) Blattzahlen der Progep«
aften angefifrt, 3. B.: ,Die BL 91 Nr. 4 behaupteten Bejhimpfungen;
pgl. bie L BL 186, Die BIL 92 Nr. 6 aufgefilhrien Behauptungen;
ogl. Ghelente §. BL 195, W. BL. 200, B. BL 197. Die BL 93 Rr. 11
ABf. 2 erivifnten. Schimpireden; vgl bie P. BL 195¢ w. dhnl. Diefe
Darftellungdmeife wurbe beanftanbet. - .

us den Grilnben: , )

... yDie Revifion bejdywert fidh dariiber, dai aus biefen Aus-
filfrungen bes Urteils weber in ber einen Ridtung (o bewiejen),
nod in ber anberen (Beitpuntt) ausreidend zu erfehen fei, welde
riinde fir bie ridterlide Ilberseugung leitend gewefen feien. Sns-
_ bejonbere fet aus bden Beugenausjagen iiber ben Beitpuntt jener Ber-
{eblungen im eingelnen gum Zeil dberhaupt nidgis gu erfehen, und €3
babe minbeftens infoweit bargelegt twerben miiffen, wie bda3 Be-
tufungsgericht bazu gefommen fei, bie Bovgdnge in bie Beit vov dem
21. Mirg 1915 zu verlegen. : : -
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Aud) diefer Teil ber UrteilBbegriindbung war in ber Tat zu be-
anftanden. Gine8 Gingehend auf die vom ber Revifion beriihrien
Gingelheiten bebarf e3 indeflen Gier niht. Die angegriffenen Aus-
filhrungen bes Urteil8 unterliegen vielmehr ber Auffebung {don bes-
Halb, weil inforveit die Entjdeidbungdgriinde dberhaupt nidht ju einem:
fiir bie Parteien verftindlifen Ausbrud gelangt findb. Dad Be-
rufungsgeridt fithrt namlid) in diefem Abjdnitte ber Griinde- feine Cr-
mwigungen unter Bezugnahme auf bden JInhalt vorbereitender Schrit-
fage und bon Beweidprotofollen aud, bejeidhnet aber Hierbei jorooh!
ba3 Parteivorbringen wie die Eingelheiten ber Beweisergebnifie ledig-
lidh nad) DBlattzahlen der ProzeBalien, ofne fonjtige Bezeihmmng
per einfdligigen Sdriftfake und Protofolle. Wie aud) die Revifion
autreffend Herborgehoben Bat, ift Dbaber bie Entideidbung des Be-
rufungsgeridits au biefen Gingelbeiten vhne die ProzeBatten bes Geridhta
nidt au verftehen und nadgupriifen. Darin fonn eine dbem § 313
Nr. 4 BPO. geniigende Darlegung ber Entideidbungsgriinde nidt mehe
gefunben werben (vgl aud) RE. VIL 429/17). Die Enijdeidbungs-
griinbe fjollen vor allem aud) ben ProgeBparteien bie Crwagungen
barlegen, auf bemen bie - Gntjdeibung beruht. Das Geridht hat in
ben Cnijdeibungdgriinben Redjenfdiaft daritber abjulegen, dak o2
— formell und jadlih — bden Parteien volles vedhiliches Gehir ge-
wihet,” daf 3 ihr Vorbringen aufgefaft und wie e3 bagu Stellung
genommen Bat, al8 e5 ifjve Untrdge Dbefdhied. Dagu gehort ins-
Befonbere aud) eine jadhlid) ausreidlende und verfiandlidhe Darlegung
per Tatjaden, welde fiir bewiefen ober fiir nidht bewiefen evadjtet
find. Died braudt aud ben Entideidbungsgrimben nidt in aller
Preite au erbellen. Wie bdie Darjtellung bded Tatbejtands auf bden
Snbalt ber vorbereitenden Sdyriftjdge und auf die jum Sipungs- .
protofoll exfolgten Feftitelungen nad) der ausdritdliden Borjdyrift bez-
§ 313 UAbf. 2 BPO. Vegug nehmen, - nad) ber Bundedratdverordnung
vom 9. September 19156 (ROBL &. 562). § 24 fogar duvd) eine foldje
Begugnahme evjept werben fann, fo -ift aud) firv die Darlegung der
Gntfdeidbungsgriinde eine folde Begugnahme auf den JInhalt von
Progepidriften, Urfunden und G@eridhtprotolollen nidht grundjaglid
fliv ausgeidloffen 3u evaditen, vielmehr bem praftifden Bebitrinia ent- -
foredend allgemein in. fbung. Ofne weitere8 aber erhellt ber praf-
tifd wefentlihe Unteridhied, wenn bie in Bejug genommenen Sdhrijt-
ftiite jo angefiihrt werben, daf fie in den Danbafien der Parteien
und ifrer Projepbevolimidtigten aufgefunden ierben Idnnen, gegen-
fiber einer Anhihrungsieife, bei der ein joldes Uuffinben nur in den
geridjtliden Aften mdglidy- ift. Diefe lebtere Unfilhrungsmweife wird
fiir ben Regelfall — etiva von gany einfader Sadjlage abgefehen —
dem Bebiirfnid ber Parteien nid)t geredit. Sind aud) bie Parteien
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nad § 209 BPO. beredjtigt, von ben ProeBalten Einficht 3t nehinen
unb fid) daraus Unsziige, Wbidjriften und Uusfertigungen erteilen zu
laffen, fo finb fie boch anberfeits nidht verpflidytet, fich joldher Hilfs-
mittel zu Bebienew, mm ben fiir fie maBgebenden Feil ‘der Urteils-
ausfitbrungen verftehen, pritfen und fid) #ber die Einlegung eines Redta-
mitfeld olifig maden au Fommen. St daher aud) die geridyt
Lide Nadprifung be8 Hier in Fede fichenden Teiled ber Urteils-
begritnbung bei ber beanflanbeten Unfiirungsmweife nidht wefentlidy
behinbert, o war das Urteil Hod) aud) infoweit aufpufeben, weil es
pen gefenngeidineten, von ben Parteien und fiir fie gu fellenden An-
jorberungen nidjt gemfigh.” ...



