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98, faun, naddem dic Klage bes- Glinbdigers gegen den Bifrgen
wegen Jrrtums - bed Biirgen redtdtriiftig -obgewielen worben ift, die
fpitere 8lage anf Cring des Bertrauensintereffes déshals abgewiefen
werden, weil der im Borprogeffe fiir erwiefen eradytete Jretnm nidyt
T Dermiefenfel? ¢ S

S L BPO. § 323, . R
VL Bivilfenat. . Ut v, 5. Dejember 1918 i. 6, Hef Dampf

giegelel u. Gen. (Befl) w. .er Spartaffen (RL). Rep. VI. 248/18.
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‘1. Qanbgeridit Brewen. .
JL Oberlandedgeridt Hamburg.

Yus den Griinden: : - :
, L, Grund einter Urfunde vom 4. Mai 1904 Harte bie Kldgerin
 die Beklagten als Bitvgen in eifiem Borprogefie, ber durd) biedfeitiges
" lrteil vom -16. Sanuar 1911- (R®J. Bb. 756 &. 271) - abgejd)lofjen
worben ift, in Anfprudy. genommen. Die: Klage tourbe auf Griund
ber 8§ 119" UbY. 1,.1280 BEB. und .ciner von den Beflagten vedt-
aeitig- ertlarten Unfedjtung (§§. 142, 143) abgemiefen, weil,- wie fir
" erwiefen evadjtet- wurbde, - bie BVitrgen bei. ber Biirgidaftsleijtung irr-
tamlid) angenommen Hitten, bdaf bdem ®laubiger vom- Hauptiulbner
¢in - Gorberungspfanbredit giltig beftellt worben fei,’ was in Wahrbeit
wegen - nterlaffung fet bafiir in § 1280 vorgenommenen Anzeige
Comidgtgubvafe ot e o D STy Ul B
- . Sm .vorliegenden Redyisiireite fudt e’ Rldgerin_al3 Glaubigerjn
Sdabdenserfaly bei ben” Biivgen -fiir beren: .entgangene Biirgidafts-
Bajtung,-unbd jwar auj veridichener. vedtlider Srundlage: Jn -ber
Revifionsinftany intereffiert dbavon nur nod) ein vedyilider Befidhtapuntt,
ber bes § 122 BODB, auj deffen ALL 2 die Bellagten - jwei - Ein-
wenbungen geftiigt Haben. Jum erften: bie: Rldgerin Habe -ben Grund
ber Anfeditbarleit, D, & die. Mafenninid ber: Biirgen von der- Unwirl-
jamTeit ‘ber - Forderungspiandung fennen mitflen. . Durd) Jroijdenurteil
"pom 18.-Quni 1917 -Jat das Berufungsgeridyt Hieritber dahin befunben,
~ baf 8 im. Berhalini3 ber Parteien. jueinander nidt Sadje dev Nldgeriyi,
jonbern et Beflagten -gewefen wive, fid) fiber. die Critatiung. der MAni-
. zeige nach § 1280 gu. vergewiffern. ~ Gegen - biefe: Enifdjeidbung - (Whev
fahrldffige Untenntnis) ift Tein -Angriff evhoben worben. .. .-~ <o

" pie Qligerin jenen Srrium ber Beflagten fiber ie Forderungspfandbung
" §elbft Gervovgerujen Habe und beshalh, aud) wenn bies ohne BVeridulden
“(§ 276, BOB) gefdehen fei, den Edadenserfah nad) § 122 nigt
~ jorbern onne. MNit biefem Ginwande Lefahit fidh vas Gnburteil bes
- Berujungagerihtd vom 17. Juni 1918, €3 Betraditet .ihn an unbd fir
- §ith .al8 erheblid,: umb. bied miit Redit, wofiit auf ;die:recdidgrumbdiat-

- 0T Sum anbefen Gaben ie Bellagten bie Klagé damit bebimpit, bof”

: Yichen Ausjnfrungen: it REZ.- Bb. 81 &.'398/399 verwiejen:feis. - Auf -
. rund einer -von. ihm- gepflogeien Beweisaufnahme . inbdefjen. Dalt e3
fixe nidt . evivieferr, -Dafi- die Betlagten . bei- der. Verbiirgung - ftber- bas
Befiehent eiier wirtamen Berpjandung fberhaupt ini Jrrtum, gemefen
*feien. ©ie Batten. eine foldje mur in Yusfiht genommen, aber Tein
- YnBalt beftehe bafiir, dag fie. fie jGon al3 Fujtande gefommen ane

. genommen- Datten. . Eei _mithin. fon Tfein Jrrium -der- Biirgen iiber-
. bie: Wirkambeit . ber Berpfindung” dargetan, jo fonne “and) nidjt e~
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Hauptet werben, bie Rdgerin Habe einen folden Jrvtum verurfadht.
Daz Klagebegehren wurbe mithin fiir begriindet ervadtet. . -

Diernady liegt awijhen dem- jelst. angefodjtenen Urteile ded DOber:

- lanbesgeridjts Hamburg. und dem im BVorprozeR ergangenen Urteil bes
Dberlanbesgeridyts Celle vom 6. Offober 1909 in ben - tatfddliden
Borausfepungen -der BVeurteilung ein Wiberjtveit vor. Wakhrend frither

angenommen - wutde, die Beflagten Hatten gur Jeit ber Berbirgung -

bie Dauptjorberung Dbereits ald burd) die Forberumpsverpianbung ge

fidert angejehen, Haben fie nad) jepiger Unnahme bed Tatvidyters eine

{oldie Siderung nur- evhofit, wahrend fir nidjt bewiefen evadjtet wird,

baf Die Betlagten fie fdon ald beftehend angenommen bHatten, a8 fie

fid vecbiirgten. :

. Diefe Abweidhung des jept angejodtenert Urteild von der tatjdd-
liden Grunblage bed Borprojefied Halt bie. NRevijion fir umgulaffig.
Fir ben Fall einer Ridlehr ju jener aber will bie Revijion dem
Bemweisergebnis bed vorliegenden Redhi3itreitd den . Umijtand. eninehmen,
baB bie Klagerin gur Jeit der Berbiirgung um.bda3 Nidibeftehen ber .
Berpfindung gewufit Habe, daher die Klage gemdp § 122 AB].-2 wegen
Rennens bed Unfedhtungsgrunded abjumweifen fei. . o s

Die Revifion war uviidyuweifen, da bie beanftandete Abweidung
von ben ‘tatfidlidien Annahmen bes Borprogefies vedtlid) fiir ju-
laffig 3u evadjten ift. Die Revifion hat bagegen ausgefiifrt: Da der
Griolg ber Unfedtung im Borproeile davauf . beruht bHabe, dab ‘bie
Beflagten bei ~ber - Verbitrgung von bem Beftehen bed8 Forderungs-
pfanbredits dusgegangen feien, fo milffe die R{dgerin dies gegen fid)
gelten Yoffen, wenn fie aud ber gefdehenen und erfolgreiden Anfedy-
tung — wie hier — Redite Berleite. Ob jener Anjehhungagruid tat-
fadlihy vorhanden war, fet jept nidht nodmals ju prifen, andernfalls
wiithe -der gamge BVorprogeR bebeutungslos werben und Wibtrfprud)
entfteben. Diefer Crvdaung it indeflen Sadjdienliches nidt ju ent=
nejmen. v eine Vindung bes8 Gerichtd i vorliegenben RedjiSjtveit
an bie Grgebnifie ber tatfidliGen Wiirbigung im BVorprogefie fehit e3
an einer vedilien Grundlage. - Im Defonbeven ijt eine' folde nidt

unter -dem. Gefidjtspuntte ter Redtslraft der ben Borprogep ab:- -

jjlieBeriben Urteile u gewinnen (§ 322 3PD.). DObie. weiteres evs.
Bellt, baf im BorprozeR ein anberer Anfprud) sur Entideidung ftand,
alg Bier: port bie Bitrgfdajtsiorderung, - hier Shabdenderfay- firv deven
Begfall. - Die.erfte BVoraudjepung bed § 322, dah. iber ben durd
bie Slage ober Wiberflage erhobenen Anfprud) entidjieben ift, trifft
mithin: -flhon nidht qu. Uber aud) feiner ber in ber Redytfpredung -
gleidygeftellten” Falle, - wo -bas Beftehen .ober Nidhthefteben bed frither -
beurteilten ‘Ynfjprud8 bie Borausfefung bes jept erhobenen bilbet
(vgl. 1w 0. RE3. Bb. 49 ©. 33, Bb. 50 ©.417,Bb. 80 &.323) und
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beshalb jenes Vejtehen ober Nidhtbeftehen nidyt in Frage gezogen werben
fann, liegt hiev vor. Denn e3 hanbdelt fih bei dem in Rebe ftehenben
Revifiondangriff Iebiglih um eine tatfadlide Feftitelung, die dem
jritheren Urteile gugrunbe gelegen hat. Eine foldhe aber erwad)it nidt
in Redtatrajt. DVielmehr fann ber Ridter jur Cntjdheidbung einer
anberen Streitirage den frither gefithrien Beweid einer erneuten: und
felbfianbigen Priijung untersiehen, audgenommen bdie nad) § 256 JPLO.
erwirfte Feftitelung der Cchtheit einer Urfunde Jit 3.B. (Pellwig,
Syftem bes Bivilprogefies § 231) ber Anjprud) ded8 WVerfdufers wegen
argliftiger Taufdjung abgewiefen, o feht biefe nidt vedytdiraftig feft
fiir ben Fall, baB der Kaujer auj Sdhavenseriah wegen Betrugs Hlagt.
-gir ben Bier neu erhobenen Erfapaniprud) ftand auf Grund bes Bor-
progeffes nur eine ber vechilichen Borausjefungen feft und durle nidt
mehr in Bweifel gezogen werben: bas Nidytbeftehen bed aberfannien
Biirgidaftdanipruds. Die befonderen "weiteren Borausfebungen bes
vorfiegenben Criafanfprudd waren felbjtandig ju priifen; fiir bie tat-
jadliden Borginge und Buftdnde, aui beren Vejahung ober BVer-
neinung die Cnifdetbung der Redtzjrage tm Voiprosefie beruble, gibt
s feine Redhtafrajt (Stein, ZPw. § 322V). Daran fann €8 aud
nidyt8 anbern, dap ber neue Klaganfprud) felbjt fid) auj die durd) das
friihere Urteil gefdnffene Redjtslage ftigt. Aud) qegenitber joldjer
- Rlage ift die Beurteilung der Tatfaden durd) dad Geridit frei.

. Diernad) bleibt e3 fiir da3 angefochtene Urteil bdabet, "daf ein
Sertum  ber Beflagten iiber bad Veftehen bed Forberungapfandredis
nidt eviviefen ift. Damit witd der Cinwand, die Rdgerin Habe folden
- Srrhum ihrerfeits berurfadit ober darum getwuit, von jelbft exledigt.”. ..



