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84, Bur Frage der Gewiihrleiftung ded Berfiiufers wegen Miiingel
. ciner Beftimmien, auf Befidt vertauften Sade.
BODB. §8 495, 459, 460, 472.

IL Bivilfenat. Uet v. 21, Samuar 1919 i 6. R & €o. (Vell) w.
. 2. (R1). Mep. IL 26318,

L Sanbgeridit , o beld
I Sl v e e Sl

Um 7. September 1916 faufte ber RKIdger von der Bellagten
500 Riften fogenannte novwegifdie Sardinen, teils in DI, teils in
Bouillon, Marfe ,Walvog”, auj Vefidt. Da bie Beflagte tweder die
Fare felbft nod) Mufter anbiente, beftimmte ihr der Rlager eine Frift
sur Qieferung mit ber Erlldrung, daf er nad Ublauf der Frift die
Unnafme ablehne. Die Bellogte liefevte nidt, worauf der Rlager,
porlaufig in Hohe von 5000 £, Schadenserfaly wegen Nidjterfilllung
forberte. Die Bellagte beftritt ben Anfprud) nad) Grund und Betrag,
©ie madite geltend, daf fie bem Kdger eine beftimmie Partie Sarbinen
verfauft habe, bie fie felbjt ywar fchon gefauft, aber nod) nidit befichtigt
gehabt Gabe. Hinterher habe fi) jebod) die Ware ald fo mangethaft
Decausgeftellt, baf ber Qlager fie nidjt gebilligt haben wiltbe und dah
;15 fie im Jalle der Billigung nur mit Verluft hatte weiterverfaufen

Srmen. . : ' .
Das Sanbdgerid)t exflivte bdie Klage dem Grunbe nad fir geredhts
fertigt. ‘Das Dberlanbesgeridyt verwarf sunddit durd) Bwifdenurieil
ben Ginwand der Beflagten, daf der Kldger die Wave, wenn {i€ ihm
vorgelegt worben ware, nidht gebilligt Haben wiitde, unb wied fobann
burd) Enburteil bie Berufung der Betlagten gurlid. In der Begriindung
pes Bwifdemurtells tourbe audgefiihri: €3 Handle fih um eine auf
Befidht gefaufte, Deftimmte Partie Wave. Der Meinung, dap bei ber -
Slaufel ,auf Vefiht* der Kaufer mur dad Redit Habe, 3u nehmen ober
abjulehnen, mie aber Sdobenserfap gu fordern, jei midyt Beigutveten.
Der RKaufer habe audy Gier ein Redyt davauj, baf ihm lontraliliche
Ware angedient, b, §. junddft sur Unterjudung geftellt werde; ev tonne
*trofy Billigung im Sinne des § 495 BEB. Unjprihe aus Tontralt-
wibriger Bejdaffenbeit erheben. Er habe unter allen Umftdnden ben
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Unfprud)’ barauf, baf ihin burd) Borfilhrung ber Wave Gelegenbeit
gegeben werbe, fi) davitber gu entidheiben, ob ev billigen wolle ober
nidt. Werde biefer Unjprud) nitht erfillt, jo ermadfe dem Kdufer
“nad) erfolglofer Friftfebung ein Anfprud) auf Schabenserjap wegen
Ridterfillung; auf den Midjteintritt ber aufidjicbenden Bedbingung
(§ 495 Ubf. 1 ©ai 2) tonne fih) der Verfiufer nidt berufen, weil ie
nad) § 162 al3 eingetveten gelte. Die Beflagte fei ywar gum Bemweife
fiir ihre Ginvede gu verftatten, baf der Rlager nidyt gebilligt haben
wiitde; bie von ihr in biefer Hinfidt vovgelvagenen Behauptungen
feien aber nidjt ausreidhend. Wenn man unterftelle, dafi bie verfaufie
Partie Wave fo {dledht audgejallen fei, wie dbad Gutadten bejage, fo.
“evgebe fih baraus nod) nidht, dap ber Rlkger bie Ware nidyt genommen
Baben witvbe, gumal mit einer Minderung bes Raufpreifes gemah §472.
Feiter hiek €8 in den Gvinben bed Enburteild: Ob ein Spegies- ober
ein Genusfauf vorliege, jei nidht von entfdeibender Bebeutung. Denn
in Beiben Fallen wiitbe al3 ontraltlide Ware, fei e3 nad) § 4569 VGV,
fei ¢8 nad) § 360 HGB., nur eine furante Ware (Handeldgut mitilerer
et ynb Giite) su gelten haben, - die als ,fogenannte norwegifde Sarbdinen
in Ol ober in Bouillon Marfe Walrop” beseidhnet twerben Idnme.
MWire die in RNebe fehende Wave von bdiefer Art und Befdhaffenbeit
gewefen, fo wittbe ofne weiteved angunehmen fein, daf der Rldger fie
mit Nupen Hatte verfaufen Ldnnen,” ba berzeit eine fiarfe Nadfrage
nad) jolher Ware beftanben Habe und nidhts bajiic vorliege, aud) voun
ber Bellagten niht behauptet worben fei, dap bie BVereinbarung eines
Preifes vou 104 A fir die Rijte mit 100 Dofen bei Sieferung veeller
Ware eine flbertenerung bes Rlagers enthielte. RNun fei dllerdings
eiiviefen, Daf bie Ware, wenn aud) nidt verborben, vielmehr ald
Rafrungsmittel vevwenbbar und verfiuflih, fo bod) minberwerlig
gewejen fel. UAllein der Rldger hatte aud den im BwijdGenuvteile vom
8. Ditober 1917 angegebeneri Griimben tegen der Minbdertertigleit der
Ware eine verhilinismabige Hevabjetung bes vereinbarten Kaufpreifes
- gemdf § 472 BODB, verlangen und fo, da er nad) obigen Ausfiihrungen
an fih preiswert gelauft gebabt Habe, einen Cinftandspreid erzielen
tonnen, bev ihm, gumal bei ben beveits bamals {Gwierigen Crnahrungs-
verhdliniflen in Deutidhland, einen nupbringenden BWeiterverfauf ev-
mbglicht Ditte. @3 fei allo Dargetan, Dah der RKdger infolge Dev
Nidterfiillung des Beviragd bom 7. September 1916 durd) die Be-
Ylagte einen Scaben erlitten habe. .
Aisf bie Revifion der Beflaglen tourbe dbad Enbuvieil ded3 Ober.
- Yanbedgerichis .aufgehoben. _ .
Aus bent Grandben:
... ,®eht man mit dem Berufungsgeridhte davon aus, daf ber
Bertrag - bom 7. September 1016 ben RKauf einev beftimmien Partie
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Sardinen ,auf Befiht im Sinne de8 § 495 BEB. zum Jnbalte
batte, fo war gwar ber Rauf fhon mit bem Abfdlufle bed Bertrags
juftanbegefommen, feine Wirtjamleit war aber an bie aufjdicbende
Bebingung ber Billigung bed Roufgegenftandes burd) ben Kdger ge-
tniipft. Die BeFlagte war verpflidiet, die verfaufte Ware dem RAdger
jur Befidtigung gu ftellen; fie Yatte jebod), wenn €8 fidh nidyt um eine
nur Per Gattung nady beftimmte Sadje  Hanbdelte (vgl. RE3. Bd. 93
©..254), nidt, wie das Verufungsgeridht meint, dafiiv eingufiehen, dap
bie MWare gur Beit ber Vefidjtigung bon mittlever Art und Giite war
(8§ 243 BEB.,. 360 $OB), und aud) nidt bdafilr, daf die Ware zu
biefer Beit nicht mit Fehlern behaftet war, die ihren Wevt oder ifre
Tauglihleit au dem gewdhnliden ober dem nad) bem Bertrage voraus-
gefesten ®ebroud) aufhoben ober mindevien (§ 459 BGB). Denn
wenngleid) bei einem Speiestauf ,auf Befiht? der Verkdufer nidht
ofne weiteres bon jeber Gewdfrleiftung fliv etwaige Sadymangel befreit
ift (vgl. Sur. Wodjenidhr. 1906 &. 549 Nr. 17), o ift dod) hei fimue
gemdfer Anwendung ded § 460 BED. filr ba3 Maf feiner Bertretungse
piicht micht ver ABFHIuB bes aufichiebend bebingten Bevtvags, fonbern
bie Billigung bes Vertragdgegenjtanbdes -durd) den Raufer entideidend
(Sur. Wodjenjdr. 1912 &, 858 Nr. 13). Der Berfaufer hat alfo, von
ven Fallen dev Bufiderung und ber Arglift abgefehen, nur folde
Gadhmingel zu vertreten, bie ber Raufer gur Beit ver Billigung weber
fannte, nod) infolge " grober Fahrlaffigleit nidjt fannte. €5 ift daber
verfehlt, wenn ba3 Berujungsgeridyt cunimmt, daf ber Kldger im Talle
ber Qieferung bev verfauften Sardinen bevedjtigt gemwefen wire, wegen
per ihm beim Bertvagsjdluffe tweber befannten nod) infolge grober
Fabriaffigheit unbefannten Mingel bdie Minberung bes vereinbarten
Preifes ju Beanfpruden, uid wenn e5 den Anfprud) ded Klagers auf
Sdabenserfal wegen Nidjterfiillung jhon veshalb fiv bem Grunde nad
gevedhifertigt evfl@rt, weil ber MWert der trop Friftfehung. gemds § 326
nidt gelieferten Sarbinen den nad) § 472 geminderten RBertragspreid .
fiberftiegen Habe, Dev Rger Yonnte die Sarbinen, wenn fie mangel-
Taft toaven, nady freiem Delieben® billigen ober nidyt billigen; billigte
e fie aber, fo atte ev fie trop ber ihm befannten obev infolge grober
Fabrlaffigeit unbefannten Mingel gum Beriragspreife anzunehmern,
und jwar aud) dann, wenn er bie Billigung ohne Beficytigung ertlarte.
Die Beflagte fann fonad) — da die Borausfepungen bes §226 nidt
‘porliegen — Yeinedfalls geltend madhen, baf ber Kldger die Sarbinen
bei Befihtigung nicht gebilligt Haben tofirde. Dagegen ift fie allerbings
mit bem Gimwanbe gu Goren, baf fie ben RLiger vor ber Billigung
_von den Mingeln der Sardinen in RKenninis. gefept Habe und daf ihm
bie Mangel im Falle ber Befichtigung mur bei grober Sapelaffigleit
Bitten verborgen bleiben Yormen. Diefes Ginwaudes ift bie Bellagte
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baburd), bafp fie bie Ware trop Friftfebung tweber geliefert nod) zur
Befidtigung  geftellt hat, nidt~verluftiy gegangen. = Stellt fidh der
Ginwand al8 begriinbet dar, fo ift ber Rlaganfprud) bem Grunde nad
nur bann gevedytfertigt, wenn bie Ware trop ber Mingel fiir ben
Rlager einen ben Berivagspreid iiberfteigendben Wert hatte. Dies Hat
9as Berufungsdgeridgt, abweidhend vom SQandgeridite, nidt fefigeftelt.
Das angefodhtene Enburteil ijt daber aufjubeben. Dagegen ift das
Bwifdenurteil, wenn aud) aud anbderen ald ben vom BVerufungdgeridyt
angegebenen ®riinben, geredjtfertigt.” .. . ,



