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89, Darf der Konfurdverwalter nad §§ 29 fig. KO. eine Bah :
_anfedyten, welde der Gemeinjduldner nad) Erofuung des Qnutu[:!ile!g
anf Grund eined Treubandverhiltnifies und in der Cigenidaft ald
Trenhiuder an den Trengeber geleiftet hat? - '

VIL Bivilfenat. Urt v. 5. November 1918 i &. H. H. (RL) w.
' gran I R (Befl). Rep. VIL 202/18. - . -

L Sanbgeridt .immﬁntq. :
1I.  Oberlanbesgeridyt dajelbit.

. Ym - 15. Offober 1915 wurbe fiber dad BVermdgen der oifenen
Hanbelsgefelljaft R. & €o. der Konlurd erdfinet und bev Kldger gum
Konfurdverwalter beftellt. Seit November 1914 Batte die {pdtere Ge-
meinfdulbnerin eine Granatbreberei Betricben. Dag Fabrilinventar
Batte ehemald einem Neffen der Beflagten, A B., gehdrt, bon dem es
‘ur Sidjerheit fir eine Shuld von 5025 A an bdie Beflagte, feine -
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@laubigerin, iiberfragen worben war. - BVon lefterer war dad Jn-
ventar an bie genannte PanbdelsgefeNidhaft gelangt. Der ndbere. Her-
gang war im Redyisfiveite fireitig. Nad) Behauptung des . Kldgers
Ut dad Jnventar ber Hanbeldgefelidaft al8 Einlage des Sohnes bder
Belagten, €. 9., Abereignet worben; bie Beflagte behauptet, fie Habe daz
Snoentar der Fivma R. & Co. junddfi nur jum Verfauf anvertraut
und fodann, al3 eine Bevduferung nidt ausdfiihrbar. gewefen fei, - ez
ber Firma auj deren Bitte jur Benubung dberlafjen. Am 27. Sep-
tember 1915 Hat €. R. namend N. & Co. Ha3 Majdjineninventar fitr
ben empjongenen Raufpreis von 5500 A an ®. W. verfaujt und
awei Tage bavauf Hat er, wie ber Kldger behauptete, 4500 £ an bie
Bellagte gezabli. . '
- SNt der RAage fodht der Kldger .auf Grund der KRonfursorbnung
bie Bahlung an und beantvagte, bie Bellagte sur Sahlung von 4500 A
au verurteilen. Dad Landgeridht gab dem Rlagebegehren ftatt. Das
Berupungsgerid)t wies bagegen die KLlage ab. Anj bie Revifion bez
Klagers wurbe dad Berufungdurteil aufgehoben und die Sade zur
anberweiten. BVerhandlung und gnt'icb;ibung suriidvermiefen.
: Griinde:

 #Bie bas Berufungsurteil unangefoditen fefiftellt, Hat die Beblagte’
bag8 Majdineninventar ber Granatdreherei auf die Firma R. & Go.
nidt 3u vollen, uneingefdrintien Eigentumsvedten, fondern nmur als
ZreuBanbeigentum jur Benuhung, und war entweber mit ober ofne
Crmaditigung gum Beiterverlauf idibertvagen. Davon ausgehend, er-
. igt bad VBerufungsurteil: Auf Vermbdgendjtide, die ber Gemein-
fduldbner nur ald Treuhdnder su Cigentum Habe, fiehe jeinen Glaubigern
-ein Unjprud) nidht gu. €3 {ei gleidghiltig, ob W. ben RKaufpreis -fir
bas Jnventar an bie @emeinfhuldnerin zahlen wollte und €. R. thu
“{o_angenommnen Babe, und e8 jei auc) unerheblid), ob lepsterer an bie
Bellagte die gleiden Gelbftiide aushanbigte, die er von W. empfangen
habe. Den Glaubigern gegeniiber Habe ber Kaufpreidanfprud nidt
gum Bermigen ber Gemeinfhuldnerin gehsrt. Da biefe feinen An-
" fprud darvauf gehabt hatten, daf der Raufpreis-der Gemeinjdulbnerin
aufloB ober gar ibr verblieb, habe in der Ublieferung an bie Bellagte
feine Benadpteiligung ber Glaubiger gelegen, aud) wenn ber Preid
burd) bie Biider ober Kafle der Gemeinjhuldnerin eine umd aus-
gegangen fei. ©ei bei ver Cigentumsitbertvagung auf die Gemein-
fdulbnerin von einem Berfaufdaujtvage nidit die Rebe gewefen, fo Habe
a8 Fabrifinventar ur Berfiigung dev Bellagten geftanbden, {obald die
urfpriinglid - verabredete Benupung dburd) Ubwidelung des Granat-
drefaufivagd ihr Gnbe erreiff habe. Werfaufte bann €. R. das
Suventar, - ofne fid) ded8 Einverfianbniffes der Bellagten zu verfidhern,
jo fei er .erhaltene Gegenwert nur in bdie Redislage bes urfpriing-
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lidhen. Treuhandgegenftanded gefveten. Dad Bemupungsredyi Habe . als
erlofen gelten miifien,  of8 ein mweiterer Drehaufirag nidht gu bes
{daffen gewefen {ei; baber jei audy.ein folded Redt ben Gliubigern
nidt entogen. . : . L =
Auf diefen Wege gelangt ba3 angegriffene Urteil dagu, fiir -bie
am 29. Geptember 1915 von bem Gefellidafter €. R. an bie Beflagte
geleiitete Sablung von 4500 ober 3400 A, gegen bie fih) ber Un-
feditungsanfprudy - bes RKligers ridhtet, bas Merfmal einev jeden nady
ben &8 29 fig. KD, juliffigen Unjedtung, ndmlid dak der angefodytene
At eine Venachteiligung der Konfursglaubiger jur Folge gehabt habe,
ju verneinen. ®egen bdie Urteilsbegriinbung find jebod) im Eintlange
mit ben von ber Revifion vorgetragenen usflhrungen vedytliche Be-
penfen gu evheben, bie gur Aufhebung dev BVerufungsentjcheidbung und
sur Buriidvermeifung ber Sadje in bie Verufungsinjtan; fithren.
Die Frage, ob die Ronturdglaubiger objettiv. benadhteiligt find,
iit u Dejahen, wenn durd) bie angefodtene Bahlung aus dem Ber-
‘migen Der Gemeinfdulbnerin Wevte audgefdicben find, welde ofne
bie Sahlung sur Werteilung an bie Gejamtheit ber Glaubiger gur BVer-
fiiqung geftanden Batten. Der Fall liegt vor. Nad) den Ausfithrungen
be3 Berufungsurteils ift anjunehmen, dap die Hanbdeldgefellidaft R. & €o.
in Ynjebung ded8 ihr zur Benugung hberlafjenen Majdineninventard
gwar Treuhdnbderin fiir die BVellagte, inbe8 immerhin Eigentitmerin
~ geworben war, daf € RN. namens ber Hanbelsgefelljdaft das Jnventar

verdufiert und den RKaufpreid von 5500 A empfangen Hat, und dap
fomit biefer Erld3, ber ur Gefellidaftstafie flob, -Cigentum von
R. & Co. geworden ift. Die BVeveinnahmung ermoglidte bdie wei Tage
fpater an bie Beflagte erfolgte Bahlung. MWdre aber der Veivag ber
. Gejellidaftstafie verblicben, jo Hitte bie Betlagte feiner Berteilung an
bie Gejamiheit ber Ronfurdglaubiger nidht wiberfpreden dilrfen. J[n
ber Recytjpredhung bes ReidgBgeridhtd und in Dber Perrienden Redjta-
Tehre ift anerfannt, daf fibugiavifch {beveignete Vermdgendgegenitinde
im Sonfurfe De8 Treuhanderds unter entipredenber Aniwendung . bes
§ 43 ®D. vom Zreugeber audgefondert werben biirfen (vgl RE3J.
Bh. 45 &. 80, - Bb. 62 &. 198, Bb. 79 S, 121, WBb. 91 &.-12;
Saeger RD. § 43 Anm. 38f(g). Wenn fih alfo dad8 Majdinen-
‘inventar nod) bei Crdffnung des Qonfurfes im- Treuhanbeigentum bder
@emeinfdulbnerin . bejunben Batte, fo wiivbe ber Beflagten ein bas
Beteiligungdrecht ber Gefamibeit bder Ronfurdgliubiger ausidliegender
nfprud) auf Ausfonbderung des Jnventars gugeftanden haben.. Naddem
aber Dad Treugut an . verduBert war und bdie Firma R. & Co. ben
Raufpreis vereinnahmi Hatte, beftand ein auf a3 Treuhanbverhakinia
auriidzufiifrenber Anfprud) ber Wellagten von dinglider Art nidht
mefr. Aus bem § 46 KD. ergibt fih vielmehr unzweidentig fitr den
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- porliegenden Tatbeftand, inbed abgefeben von der angefodytenen Gahlung,
dap bie Beflagte auj Grund bed Treuhandverhilinifies nur nody jhulds
redytliche Unjpriidhe gelfend madien formte, bie ihr im Konturfe bder
Freuhanderin die Stellung einer einfaden Qonfurdglaubigerin obne
. Borredht vor ben andeven Konfurdglaubigern uwiejen. Selbjt in den
Fillen .einer Berlaujslommiffion, in denen ber Lommittent Cigentiimer
bes Rommiffiondgutes, folange 8 der Lommiffiondr in Handen Datte,
geblicben .iar,. ift erfterer im Ronfurie bes lehteren auf -eine blofe
Sonfuvrsforberung ofhne. Ausdfonderings~ ober Abjonberungsfraft an-
getoiefeit, wenn ber Kommiffiondr vor feinem Ronfurfe dad Gut ver-
dufiert und den Preid eingejogen Hat. ~Reinesiwegs Iajt fidh etwa der
bei er Berduferung an W. von R. & Co. erjielte Crlds als ein im
Berhaltnia zur Bellagien einev gleiGen Beurteilung wie bas Mafjdjinen-
inventar unterliegenber fibugiarijdher Crwerd aufiaffen. Ein fiduziari-
jhe8 Eigentum hat jur BVovausjepung, dak der Gegenftand vom Treu-
geber aud feinem Bevmbgen bem Treufhinber anvertraut und iibereignet
ift. (vgL RO, BH. 84 ©. 214, Bb. 91 ©.12; Grudjot Bb. 54 . 626).
Dies Crjorbernis ift bei jenem Crldle nidt erfillt. WAud) bdie im
Redtsfpfteme fitv mannigface Berhaltniffe maggeblide Regel besd ding-
lichen Griahes, bie in ben Crirterungen ber Borinjtany beriihrt und
" Bevangegogen ift, fann dem angegriffenen Urteile nidjt jur Stitge bienen.
Wie der erfennende Senat {dGon wiederholt audgefproden hat, ift der
Grunbfap ber Surrogation fein allgemein geltenber, fondern in Un-
fehung feiner Wirljamleit und feined Umifanged nad) den eimgelnen
ihn Dbetreffenden Beftimmungen zu bemefjen (vgl. RGJZ. Bd. 70 &, 233,
Bb. 94 &. 20). Bei einem zur Siderung von Forberungen eine
. gegangenen Zreubendverhaltnis tanm im Eingelfalle bie Frage ent-
fteben, ob. eine ber auf Surrogation begiiglien Bor{driften aqus bem
. Gebicte ped Pandredits entjpredend amwendbar ift. Dies bedarf aber
pier feiner Grovterung. Dean die fbertragung bes Majdhineninventars
" auf bie andelsgefelidait R. & €o. war nidt ju Plondzweden, jon-
bern beshalb erfolgt, bamit bie Firma bas Jnventar jur Granatbrehevei
benugte, bielleiht: aud), damit fie e8 tweiter verduferte. Ausd ber mit
ober ohne. Genehmigung bev Treugeberin vorgenommenen BVerduferung
bes Treuguid: an BW. erouchs ber Bellagten ein auf Herausgabe bes
‘ergielten Grlofes ober auf Werterfap - geviditeter Anfprud) gegen bdie
Treuhinberin. Diefechalb Tonnte aber die Bellagte, wenn die Jahlung
vom 29. Geptember 1915 unterblieb, im Konfurfe ber ZTreuhianberin
tmmer nur eine @elbforderung verfolgen und anteilsmaBige Befriedigung
-aus ber Waffe nad) dem fiir bie Konfurdgliubiger ermittelten WMak-
ftabe ermwarten.” o . - :



