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90, Kanu eine mit eimer Suviidbehalinngseinrede behaftete For-

dernng enfgeredimet werdem, wenn fidh der Geguer: Hinfidtlids Her

Leiftung, wegen bderem er auriidhilt, im Timahmeversuge befindet?
- BEB. 8§ 387, 390.

L Bivilfenat. Ut v. 29. Januar 1919 i S, &t. Bant (Bell)) w.
e N. Hanbelsbant (RL). - Rep. L 252/18. C
L. Lanbgeridht Berben. ’
. IL Dbet?anb?ﬁgerid)t Eelle.

Die Pavteien ftanden miteinander in engen gefdidftlicen Be-
sicbungen. Die RVdgerin lagt gegen die BVellagte eime Forberung
au3 laufenber Redmung in Hohe von 10000 L ein, die unbefiritten
ift. . Die BVeflagte madyt gegeniiber der RKNagforderung aufredmumgs-
mweife eine Gegenforberung auf Grund folgenben Sadverhalis  geltend.
Die Kldgerin war Anfang 1914 im Befige bon 150000 A Wltien
ver- Betlagten, bie bieje ju ermerben unb anberveitiy untersubringen

winjhte. Da bie Beflagle felbft eigene Altien nidht errevben Fonnte, -

vereinbarte ihr Diveftor M. in eigenem Namen mit der Kligerin, da
er bie 150000 A Aftien Fauflid {tbernehme und baf der Raufpreis
burd) Sablung von etwa 50000 A bar, durd) Ubivetung einer Hypo-
thef und durd) . btvetung einer- Forberung . von 33 730,85 A - gegen
-¢inen gewiflen &. gelilgt werben follte. Dieds Gejdaft ift jur Aus-
fiibrung gefommen. IN. Pat einige Beit darauf bad Gejdhaft wegen
Jrrtums und Tdujdung angefoditen. Die Bellagte Bbehouptet, bas
Gefhaft Habe zur Grunblage gehubt, baf die RKldgerin fih in ge-
otbneten Berhliniffen befinbe. Nur dann wire 8 der Bellagten,

‘beren enge Begiehungen gur Rigerin befannt getwefen feien, moglidy

gewejen, bie 150000 A anberiveitiy unterjubringen. . Habe fid)
beahalb bei den Bertretern ber RUigerin nady deren Berhaltnifjen ers
Yuribigt und Habe -eine Defriebigende usfunft -erfalten. - Bald Habe
- 7idy jebodh) Berausgeftellt, baf - die . RLagerin - zahlungsunfihig fei und
v Bujommenbrud) Bevorfiefe. M. Bat davauf das Gejdidft - an-
gefotbten; er hat {eine Forberungen aus ber Unfedtung an die Be-

agte abgetretenn.  IMit biefen Forberungen, die fie auf 98000 A be-
giffert, vedmet die Beflagte auf. Die Kligerin hat die Hehauptete
Taufdung beftritten und Hat behauptet, die Uufrednung fci aud) aus
bem Grunbe unzuldfiig, weil bdie Beflagte die 1560000 & Uttien nidit
gur Berfigung flelle. Davauf Hat die Belflagte erwidbert, fie braude
bie- 160000 A Ultien nur gegen Bahlung der vollen 98000 A (ein-
fhlichlidh Der Riiditbertragung ber Hypothel und der Forberung gegen
@l—a:zﬁ &m‘ Berfiigung au ftellen; - Bis dafhin gebe fie bie Wktien nicht
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.. Qanbgeridht und Oberfanbesgericht Haben- juguniten der Ragerin
erfannt, weil bie Aufrehmung unguliffig fei. Die Revifion fithrie gur
Yufhebung ded  Berufungsurteils. . -
: . Griinde: :
o Der Rlaganfprud) ift unbeftritten. Die Beflagte will mit einent
Unfprud) aujrednen, den fie aud ber Unfedhtung bed jwijden .ber
Rlagerin und dem friberen Direltor der Beflagten abgejhlofienen
Saufvertragd Herleitet; fie verlangt auf Grund ber Unfedihung und
ber Abtretung ber Redte ihred friifeven Direltors Ridzahlung ded
Raufpreifes. Die Rlagerin will biefen guriichalten, weil die Vellagte
ihr ben Raufgegenftand suriidjugervdhren BHabe. Die Beklagte ift
bereit, bie gefauften Aftien juricaugeben, aber nur gegen Ridzahlung
bes gejamten Raufpreifes, nidht jebod) gegen bemjenigen Teil bes Kauj-
preijes, ber aur Uufrednung gegen die Klagforderung (10000 A) er-
forderlich ift. -
Die Entjdeidung dber die Revifion ijt grundjaplid adhangig von
per Beantwortung der Frage, ob mit einer Forberung aufgerechnet
werben fann, der eine Juriibehaltungseinvede entgegenijteht, unb zwar
ingbejonbere danm, wenn ber Aufredimungsgegner fid) im Annabhme-
veruge befinbet. . : . :

. . Borweg ift ju bemerfen, dap ez {id) vorliegenbenfalld wn eine
wahre Juriidbehaltungseinrede hanbelt. Denn nad) bdev Redjtfpredjung
be3 Reidisgerichts find bei Anfeditung eined gegenfeitigen, von betben
Seiten bereits erfiillien Bertrags bdie beiderfeitigen Anfpridhe auj Rid-
gewiibr felbftandige Anfpriide, die nid)t wie bie Bertvagsanipriide ous
cinem ieifeitigen @efchdfte voneinander abhingig find. 8 finbet Des-
halb die Ginrede Des Juriidbehaltungsredts ftatt, nidt aber die Eine
vebe bed nidht erflillten DVerirags ROP. Bb. 49 S. 421).
i+ @rundfaglid bejtimmt § 390 BOGB, baf eine Forberung, bder
eine Ginvebe entgegenjieht, nitht zur Anfremumg verfielt werden fanw.
&3 wird allgemein anerfannt, baf unier ben Hier gemeinten Einreden
nidht nur “erftorenbe, fondern aud) aufidhiehende u vevfiehen *find.
© Unter bie aufjdicbenden fallt bie hier in NRebe ftehende Juriidbehaliungs-
eintebe. Aber-e3 fragt fidh, ob bdiefe Einrebe ber Uufrednung aud
bann entgegenfieht, wenn ber. Uufrednungdgegner fid im Annahme:
eryuge hinfidhtlid) bet Seiftung, wegen ber er guvidhalien will; be-
-~ finbet. - Das. Reidh3geridht Hat in Seufferts Archiv Bd. 59 Nr. 149 -ent.
{chichen, baf ein Betlagter, ber die Eimvede bed nidyt erfiillten Ber-
trags:‘gegen . einen - Vertragdanfprud) exhebt, ber aber jeinerfeits -im
Anmafmevergug ift, verurteilt werben mup, jedod) nidt bedingungslos,
fonbern Bug -mim- Bug gegen bie -Gegenleifftung. Davausd hat :ba
DLEG. Rofiod; Seufferts Avdhiv Bd. 67 Nv. 150, gefdlofien, daf eine

folhe Forderung nidht sur Aufrednung vevwandt werben Tanme,: foell
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fid) bie Bebingung ber Leiftung Jug um Jug bei der Bulafjung bdet
Hufrednung nidht durdfiihren laffe. Das ift jedbod) aus bder an-
=gefiihrien Entjdeidung ded Reidiagerichts nidit su folgern. Denn jenes
Urteil beruht auf ber Erivdgung, dap einerfeits ber Sdulbner durd
feinen Annahmeversug nod) nidit bad Redjt verliert, dbaf er nur Jug
um-Bug. gegen die Gegenleiftung zu leiften braudit, und dah anber-
jeitd eine Berurteilung Jug um Jug den Glaubiger in der Jwangs-
- vollftredung nidt in Sdywiervigleiten verwidelt, dba er nad) § 274
Abf. 2 BOYB. obne- Vewirfung der ihm obliegenden Gegenleiftung
swangsieife borgehen Tann, Dad Urteil beruht aljo, auf ciner Ab-
wagung bder beiberfeitigen QJntereflen und Fommt zu bdem Grgebuis,
baf eine Berurteilung Bug um Bug den Jnteveffen beider Teile ge-
redt wird. Jn einem Falle wie dem vorliegenden Kt fih nun aller-
bings im entideibenden Teile Des Urteilds nidht ausfpredjen, bdaf Hei
Bulaffung bder Aufredjnung - der. Aufredhnendbe bdie erBaltene Leiftung
mriidzugemdhren habe. Aber auf der anbeven Seite ift zu beriid-
jiditigen, dbaf ber Vnnahmeversug des Aufredmungdgegnevs nidht be-
wirfen darf, dap ber Beflagte von eimer ihm zuftehenden Ginrebde
feinen- Gebraud) madien fann. €3 wiirbe jonit dburd) den Berug des
einen Teile3 dem andeven Teile ein — unter Umitdnden erheblicher —
jadlider €djade jugefiigt. Dad erideint auf lfeinen Fal angingig.
Den Jntevefjen de8 Aufrednungdgegners faun dagegen vollauf Red)-
nung getragen werben, wenn ber Uufrednende feine Gegenleiftung jur
Berfiigung jened Balt. Unter der BVorausjebung; daf lehtered der
Sall ift und ber Gegner fid) bemgemdf im Fnnabmeverzuge befinbet,
werben alfo feine bereditigten Jntevefjen durd) bie Bulafjung der Anje
rednung nidyt verlet, wenngleid), wie erwdhnt, im entjdheidbenden Teile
bed Urteild nidjt jum Ausbrud gelangen fann, daB er ein Redt auf
bie' Gegenleijtung -hat. Die Aufrednung ift deshalb uzulaffen, wenn
ber Aufredhnende feine Gegenleiftung angeboten Hat und fie dauernd
sur Berfiigung jeines- Gegnerd halt.

Died Crgebnid wird nid)t nur den beiderfeitigen bevedtigten Jnter-
effen geredjt, fonbern ed entfpridit auc) dem Grundjage, der im § 274
Abj. 2 BOB. feinen . Ausdrud gejunben Hat. Nad) bdiejer Gefeyes-
beftimnung fonn berjenige, dem - eine Forberung zufteht, die mit einer
Buriidbehaltungseinrede. behaijtet ift, dann, wenn jein Seguer. fih im
Ynnahmeversuge - finbet, im MWege der Bwangdvollfivedung vorgehen,
vhne die ihm obliegende Gegenleiftung zu bewirfen. Dad Gejep Hat
alfo ben oben entwidelten Grundfap, daf der Forberungsbereditigte in
feinien “Jntevefien nidht dburd) ben Unnahmeverjug bes Gegners beein-
tvidtigt werden darf,  fiir ben Fall, daf jener entrveber Rliger ober
Biverflager ift, ausdridlid anerfannt. Was  fiiv den Wiberfliger
gilt, muf aud fiiv ben Aufrehnenben gelten. Wenn ber Beredjtigte
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fid) buvd) Wiberflage und Bolljivedung jwangsmeife Befriedigung ver-
jdaffen Tanm, fo ift fein Grund erfihilihy, weshald er basjelbe Biel
nidt durd nfrednung follte evveien fHrmen. Das DLG. Roftodt
wenbet a. a. . ein, ber Bellagie Tonne durd) Annahmebereitidaft' bie
Ginrede wieder ur Geltung bringen, wihrend bei der Aufredhnung
infolge ber a3 Cridfden bev Forberurly Berbeififrenden Wirfung
(§ 889 BEDB) ein nadtraglides Juritdgreifen auf die Ginrebe un-
miglid) fei. Ulein bdiefe Crwigung erjdeint . nidt -ausiflaggebend.
Demn ber Juritdhaltungsbereditigte fann aud) dann, wenn er verflagt
with, fid die Gegenleiftung nidit ftber die Jwangsvollftretung hinaus
veridaffen. Der entfprechende Jeitpunft liegt, wenn aufgerechnet
. wird, in ber Abgabe bed Urteils. Diefer Unterjdhied erjdheint nidst

von foldjer Vebeutung, bdap er ben vorfehend entwidelten Grundfap
su Fall bringen Idnnie. ) :

Sm vorliegenben Falle wird bdie Sadjlage Hadburd) etwas ver-
widelter, daf bie BVeflagte gegen die Anjredmung nidit den gejamten
RKaufgegenfiand, jondern nur einen Teil bedjelben — namlich denjenigen
Teil, ber bem gur Uufrednung nitigen Betrage von 10000 £ -ent-
fpridit — uridiugewibhren hat. Qepteres ergibt fih qus den Grund-
jdgen, bie bie Redjtjpredung idber ben Umfang ded Juriidbehaltungs-.
red)t3 Derauggebildet hat. Diefelbe Vermwidelung witrde eintreten, wenn
bie Beflagte den Betrag von 10000 £ ale Kldgerin ober Wiber-
fligerin geltend madyte. GHievaus faun aljo ebenfalls Fein Grund
gegen bie Bulafjung .ber Yufrednung entnommen werben. €3 wird
nad) em wirtigafiliden Berhilinis des Gefamifaufpreifes su dem gur’
Yujrehnung verftellten Betrage ju ermitteln fein, ein wie grofer Teil
- be3 gejamten Kaufgegenftanbed guriidzugemdbren - ift. . )
~ Yus biefen @riinden etjdeint 8 nidit gerechifertigt, wenn bdas
. Berufungdgeridht bie Juldffigheit ber Anfrednungdeinvede verneint Hat.
Die Ginvede ijt vielmehr zuzulafien, wenn bdie im vorfiehenden dar-
_ gelegten und bie fonftigen BVovausfebungen gegeben finb.« ... .



