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4. Bur Anslegung ciner bder Verbiirgung filr ein Bereinbarungs-

patlehen Deigefiigten Abrede, wonad) der Bilrge nur bid zu der ju
ermitteluden %iil;e per jewem zugrnudeliegenden Werklofnjorbernng

S ajten foll. Form ciner joldjen Abrede.

BEYB. 8§ 117, 183, 139, 607 Abf. 2; 766.

VL givilfenat. Urt v. 19. Degember 1918 i. &. Po. (|L) w. ‘,ISau; .
Gen. (Befl). Rep. VL. 157/18, :

1. Qanbdgericht Leipsig.
II:  berlanbedgeridht Dredben.

Die Beflagten find aus einer Urfunde vom 9. April 1913 als
Biirgen in Anfprud) genominen unbd in erjter Injtang verurteilt worden.
Das Berufungageridht Hat die Klage abgewiefen. Dad HUrteil rourbe
auf die Revifion be8 Rldgers anigehoben.

Yus den Griinben: ‘ .

,Sn ber Urfunbe vom 9. April 1913 Hat Dder Hauptjduldner
erflict, bem Rlager aui einem {iber ben Umbau feined Haufes
gefdlofienen Werfoerirage 20000 A jdjulbig geworden- gu fein. Beide
Parteien Gaben infaltlid) derfelben Nrfunbde vereinbart, baf ber Haupt- -
jdulbner bem Olaubiger finjtig biejen Betvag ald Darlehen {dyutde
und vom 1.9pril 1918 an jahrlidy mit 5°/, gu berginfen Habe.

Die ‘betlagten Bitrginnen erfldaren in der Urfunbe, Jfilr Die oben
evwdhute(n) Darlehn{duldlen) famt Anbang felbftidulonerijde Bilvg-
jGaft* su fbernehmen. Das Verufungdgeridit Halt weite fir erwiefen,
baf vor Untergeidnung ber Wrfunbde den Birginnen miindlid) gugefichert
tporben fei, baf fie aud ber Biirgidajt nid)t wegen ber Summe von
29000 4, fonbern nur wegen bed Vetrags, ber bei Nadypritfung ber
Bautoftenreynungen nad) Fertigitelung des Umbaues ald bem RKlager
gebithrend Durd) einen €adyverjtindigen fejtgefetst werbe, in Anfprud
genommen twerben wiivden. Fur unter diefer Bujidjerung, ftellt e3 feit,
Bitten fie bie Bitrgidjaft fbernommen; der RKidger fei dbamit und
bafi biefe Bereinbarung neben dev Urfunbde Geltung Haben folle, ein-
perftanben gewefen.

Das Berufungageridit halt diefe mindlide Bereinbarung fitr
unwitfam, weil fie der in § 766 BEB. vorgejdriehenen Sdyriftform
ermangele; ¢8 fomwe ifr nigt nur bic Bebentung einer die Biirg|dhafit
erleidiernben unb besfhalb formlos giiltigen Nebenabrede gu. Bielmehe
fei davon ausjugehen, bdap bie Ummwandlung der Werllohnjorderung
pes Rldgers in eine Darlehnsjorderung nad) dem Willen ber Beteiligten
mit ber Wirfung beabfiditigt gewefen fei, dag an Stelle bed Shuld-
grunbes aud bem Werfvertrage der neue Edjulbgrund aus dem Darlehns=
pertrag treten umb damit ber erftere Sdjuibgrund befeitigt werden jolle,
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Wifrend nun bie jdriftlide Bitrgidhaftsertlarung nad groeifel8freiem,
nic)t auslegungsbebiiritigem und beshalb audy nicyt auslequngafabigem
Sortlaut fiir die Darlehnsforberung abgegeben fei, enthalte die mitnd-
Ticge Mebenabrebe eine vollitandige Snberung der Birgidaitsverpflidtung
in Unfehung’ ber Hauptiduld, ald welde im Sinne jener miinblicdjen
Ubmadung die urfpringlide Wertlohnforberung — in einer “erft burd
Gadverftanbige zu evmittelnben Hohe — angufeben fei. . Bei diefer
Sragmweite Habe bie mindlide Abmadung Jur BWirfjamPeit ber Schrijte
form beburft. Uber aud) bie fdrijtlide Biirgidajtsertlarung fei un-
witfjam; ihr Inbalt fei, wie fidh ‘aud der Bereinbarung, daB baneben
bie mindlide Ubrede gelten folle, ergebe, nidht gewollt, vielmehr
nur aum Sdein (§ 117 BEY.) erllirt . worben. Shre Unwirljom-
Beit ergebe fih aber aud) aus §139 BOB., weil die Birginnen bie
fdhriftlide Crilirung nidt ohne bie minblide Abanberung abgegeben
habent wiirben. : :

C - @iernad) ¥onnen nady Unfidst bes Berufungdgeridjts bie Biirginnen
aus ber in Rebe frehenden Verbiirgung dberhaupt nidit in Anfprud
genommen werben. -

it Redt wendet fi) bie Revifion gegen biejed Auslegungs-
érgebnis. Das Berufungsgeridit at hierbei der Borjdrift bes § 133 BEDB,,
baf ber wirllidge Wille zu erjorihen und nidit an dem budftdbliden
Sinne bes Ausbrud’s-ju Hajten fei, nidt vollig au geniigen vermodit.
Midht u beanftanben ift bie Aufjafjung, dap bie Berbiirgung fiir eine
Darlehnsforderung erflirt fei; redtlidh nidt begriinbet bagegen ift bie

Unnalhme, daf Umjang und Tvagiweite diefer Biirgidajt nidt von ber
Gumittelung Der Hobe des bem Klager and dem Werkverirage sufommenben
Guthabens hatten abhingig gemadyt werden Idnnen. Bu Unvedjt legt
bas Berujungsgeridht hierbei auf die Umfdafiung ber urfprimgliden
Wertlohn: in eine Darlehnsforderung entidjeidended Gewidt; uv
Willenserforfung in dem burd) § 183 gebotenen Mafe und Sinne
genfigt indbefonbdere Ddiefer formalvedhilide Gefichtapuntt nidt.

. Dfne weiteres erhellt, bap fiir bie Redtslage ber WBiirginnen bie
redhtlidhe Funbdierung ber Haitptiduld und beven juriftije Betradytungs-
veife bebeutungalos war. Stad) bem feftgefteliten Sadyverhalte fam ¢
filr die Biirginnen nur barauf an, u Teiner grofieren Qeiftung ver-
pitichtet u werden, ald fie, wovitber nod) fein Ginverftinbnid beftand, ber
Qlager in ber Tat vom Hauptjdulbner u forbern Batte. Ein hierauf
- gevidjteted Abfommen dnberte an dem red)tfi) Debeutfamen undb mag-
gebenben Jnhalte der Berbiirgung al8 folder nits; nur bad Map ‘ber
Berpfliditung follte damit ndber Beftimmt werben. Wie ber Sdyulbner
eines burd) Bereinbarung nad) § 607 Abf. 2 BOB. begriimbeten Darlehns-
verhiltnifies grundjaplidy geltend madjen fann, daj jener Bereinbarung
gan ober teiliveife feine Forberung gugrunde gelegen Habe, fo

;.
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Yann aud) ber Biirge geltend madjen, bie von ihm verbiirgte Forberung,
fie mag unmitelbar aua Darlehen fammen ober erft zur Darlehnss
forbeumg  umgefdjafien fein, Dejtebe gang ober- teilweijfe nidt. Dem -
_tpive nur bann anderd, wenn in der Berbiirgung vom 9. April 1913
qugleidh eine Unerfenmung ber Hauptforderung in bem urfundlid
angeflibrten Betrage von 29000 4 u finben ware. Derartiges nimmt
aber bas Berujunggeridt offenbar nidt an.  RNad ber feiner
Beurteilung gugrunde liegenben Belradhtungsiveife bebeuten jene
29000 4 in der Bitrgfdaftsurfunbe nur den HDftbetrag ber Haftung.
Qm fibrigen fann grundjdgli) der Umfang ber Burgenhaftung in jeber
pon ben Wertvagichliekenden beliebten Weife befdyvantt, insbefonbere
nad) ber Hohe einer amderen Forberung bemefien werben, biefe mag
unter denjelben Parteien beftehen ober unter anberent, mit ber Haupt-
forberung im wirtfdaftlien ober redtliden Bujammenhange ftehen
ober nidyt. : :
. Dad in Rede fiehende Abfommen enthielt oud) nidht, wie basd
Berufungsgeridt -meint, eine vollftdndige. Snbderung ber Bivgigafts-
verpfliditung in Anfehung bder Hauptuld. Bielmehr war und blieh
biefe die gleiche wie in Der fdriftliden Werbiirgung. Nur um fiir den
— juliffigen — Bovbehalt ber PBetragsermittelung ben gutveffenden
Yusdrud zu finden, wurbe auf den fritheren Urfprung ber Haupts
forberung ol Wertlohufjorberung gurirdgegriffen. War bie Haupts
jorberung im dibrigen burd) bie gemdBlte Uushrudsweife aud) nuv
unter ben Beteiligten ausreidhend bezeichnet, fo ftand ber Wirtfam-
Yeit bev Berbitrgung.von diefer Seite nidhta enigegen. ‘
Dag Urteil war Hiernad) aufpufeben. Der Grunbgedanfe ber
angefocstenen Gntfdjeibung, baf bas mimblide Jtebenablommen mwegen
. ber awifdhen dem @dubiger und dem Haupifdulbner vorgenommenen
Timjdaffung der Werklohn- in eine Darlehnsfordevung per Sdriftform
bes §766 BOSB. beburft fitte, fann nidt gebillig werben.  Bielmehr
ware auf bie Frage jagjlich eingugehen gewefen, ob jeme miinbdlide
Ubrede al8 Bitrgidaftserleidterung formlos gitltig ober aber efwa ald
felbftinbiger Stebenvertrag (pactum de mon petendo- ober bon vedis-
ahnlicher Urt) fberhaupt feinem Formgwang unteviorfen 'ift. :
Begliglid) ber {drifiligen Berblivqung fAt damit augleid ber
pem -§ 139 BEB. eninommene Grund, ihre WirkfamPeit gu verneinen.
Yber aud) bie auf §11T gefilipte Ausfiihrung, bie jdrifilihe Biirg-
{dafisertiirung fei nur gum Sdein- erfolgt, fann nidjt gebilligt
werden. Die Birginnen Baben fi) ernfilih fir ein Guthaben bes
Qlagers an ben Houptidulbner bis jum Betrage von 29 000 A vers

" pfligten au wollen erflirt — vorbehalilid) niferer Betvagdermittelung,

woritber bas minblide Ubfommen getvoffen ift. Der Wortlaut Der
Urfunbe weidit von bdiefem Willendinhalt allerdings ab; biefe Ab-
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weidung aber, ifber bie unter den Parteien nad) der AUnmabhme bes
Berufungdgeritéd Cinvertdndnia beftand, Hat den Berpflidhtungswillen
al3. folden im itbrigen nidjt beeinfraditigt. Die Sadje liegt nidt
anbers, ald wenn bdie Bilrginnen Haften u wollen extlart Hatten fite
bie Forberung bes Klagers an ben Hauptidhulbner bi8 jum Betrag von
29000 4 vorbehaltlidy ber Grmittelung es Beirags, ofne Angabe
9e3 Forberungs: (Bertrags-) Grunds fiiberhaupt. Daf diefer im Bujammen.
hang der abgegebenen reditsgeiddjtlidhen Crflarungen Crivihnung fand,
anbert nidt3 am Bejtehen nod) am Gegenjtand bes Berbiirgungswillens
und fann daber bei biefer Gadlage nidht ur redhtlidhen Untwirffamteit
ber gamgen Berbiirgung fithren ... .



