8 6. Sarlaffigteit.

6. Bum Begrifie der Fabrldfiigheit. it auf die Unfdhanungen
Riidfidt su nehuten, bie in dem Perfonentreife hervichen, dem -der
iter angehort? '
BODB. § 276.

L gibilfenat. Utk v. 15, Sebruar 1919 LS. Th. (RL) w. . (BelL).
: \ Hep. L 207/18. ‘

I Sanbgeridit I Miindyen.
II.  Dberlanbesgericyt dajelbit.

Der Rlager Hatte fich gegeniiber Gr. jur Gewifhrung eines Darlehens
gegen Gypothefarijfe Sidjerftellung verpflidhtet. Bur Bervednung auf
ben Betrag des Darlehens jollten zehn Paletfahrtaltien und drei Hanfa-
aftien gegeben werben. Der Kliger Hanbigte bem Gv. bie Mintel der
breiehn Attien aus, Damit er fie.zu bem mit Veforgung der Hype-
thefenangelegenbeit beaujiragten Notar bringen follte, wihrend bie
Divivendenbogen und Talond vom Rlager juridbehalten wurben. Gr. .
fibergab aber bie Méntel entgegen bem ihm erteilten uftvage bem
Beflaglen a3 Teil ber Angahlung aus einem Grunbditicstaufe, ju ber
er fih in ihe von 300004 verpflidtet Hatte. Der Lauf des
. @rundfthd® wurbe fpater viidgingig gemadt, aud) die Darlehns-

" ypothet fir ben Rlager ift nidht ejtellt worden. Dev Klager verlangte
mit ber Slage vom Beflagten Herausgabe bev Mantel der breizehn
UAttien unter der Behauptung, daf ber BVellagte nidyt guiglaubig bas .
@igentum eviworben, jedenfalls aber grob fahrldfiig gehanbelt Habe. -
Der Bellagte verweigerte die Herausgabe auf Grund von Unfpritden,
bie er aud bem jtreitigen Gefdifte gegen ®r. ju Haben behduptete.

PBeibe Borinftangen wiefen bie Rlage ab. Die Revifion des

Qlagers Hatte Teinen Erjolg. ‘
Grinbde:

,Die Revifion viigt, dah das Berufungsgericht bei Annabme ber
Gutglaubigleit be3 Veflagten den Begriff ber Fahrldffigleit verfannt
pabe. Sm Berufungdurteil ift ausdgefihet, der RLiger miifje Betweifen,
baf - bem Bellagten nur infolge grober. Fahrliffigleit entgangen fei, baB
©r. nidt Gigentiimer der. Abtien gewefen fei. Grobe Fahrldffigheit
Tiege in einer befonderS {djweren, fir jedermann auf pen erften Blid
cinlenchtenven Berlepung dev im Berfehr erforderlidhen Sorgfalt; ber
. grobfahelaffig Hanbdelnde mitffe fidy itber Berbadjtagrimbe leidtfertig
Biniveggefest Goben. Dabei Pomme im Sinne eined objeftiven Maf-
 ftabes insbefonvere aud) bdie Perfonengruppe in Wetvadt, ber ber

.Grwerber angehore. Der Beklagte fei ein emfodjer Bierbrauer auf ey
platten Qande, ber Teine Gejdhdfiseriahrung im Berfehr mit Wert-
papieren fabe, Befondere Umitinde feien nidt gegeben, bie aud) biefen
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an fih einfacjen Mann gur Unwendung gefteigerter Gorgfalt Hatten
anbalfen mifjen. . :

Die Revifon viigt, Sa mit UnveGt an den Begriff ber groben
Faphridffigleit ein velativer Mapjtab — an Gtelle eines objeftiven —
angelegt fei. Gin Minbeftmal an BVorfidst fei von jeber gejhaftsidhigen
Perjon im Interefle des Berfehrs qu verlangen. Dabei tomme & nidyt
bavauf an, ob der Grwerber ein Raufmann fei ober nigt. Die Rid-
fidht auf bie Gidjerheit bed Bertehrd und nidht die individuellen Fabhig-
Yeiten Der eingelnen Perfonlichleit feien sugrunbe gu legen. Danad
Tiege in bem Grmerbe ber Mantel ofne bie dagu gehovenben Jinzjdeine
ein grobfafelaffiges Berhalter.

Diefe Rige erfdeint nidt begriinbet. :

fiber bie Begriffebejtimmung der Fahrlaifigleit Herridt in einem
wefentliden Puntte Streit. Nad) §276 BGB. handelt fahrldfiig, wer
bie im Berfebr evforderliche Sorgfalt aufier adt [apt. €3 ijt aner-
fannt, baf et Gradb ber banad) anjurenbenden ©orgfalt nad) objele
tivem MMagftabe zu Beftimmen ijt (Bland-Siber, §276 Crl. 2 bg as)
nimlid) nad) bemjenigen, wad der normale unbd gefunbde BVerfehr erforbert.
Dabei fommt freili) infojern ein refatives Woment ur ®eltung, al3
per normale Berlehr je nad) ben egleitenden Ninfiiinden grdfere ober
geringere Wnforberungen jtellen mug, wm Berfehrafiderheit ju gewdfes
{eiften und die Verlepung der Jntereffen Dritter nad) Mioglideit aus-
suidlichen. Dad wird aud) von benjenigen anerfannt, bie im itbrigen
bie Anlegung eines objeftiven Mapitabesd filr burdhaus geboten eradyten
(ogl. Staudinger, Borbem. 3u §§ 275 flg. 2a) TMafigebend find
namligy die Grjordernifje desjenigen Bertehrs, ber bei Dem Typud bed
eingelnen fonfreten Redtsverhaltnifies in Betvad)t tommt. Streit hervidht
aber baritber, ob e3 auj bie indibidbuellen Werhilinifie bes ZTdterd fir
bie Cntjdeibung ber Frage anfommt, ob ihm bie Auferadjtlafjung der
objeltiv erforberlichen Sorgfalt gum Berfulben anguveduen ift. Die
Berrjchende Meinung will auf die inbivibuellen Berhaliniffe feine Ritc~
fiht nehmen; fie evadtet vielmehr, bafi der Tdter dafiir einftehen miffe,
wen e nady) feiner Perjonlidfeit dagu neige, ein getingered Vlaf von
Gorgfalt anguwenden. Beadjtensmwerte Sdyriftfteller ftehen freilid) auf
bem entgegengefeiten Standpuntte (ogl. Pland-Siber a.a. O.. fbb,
€. 221). Uber aud) bie Herridenbe Meeinung aibt 3u, baB auf typifde
Berhaltniffe ber Beteiligten, auf die Anjdhauungen ber Gruppen -ober
Rreife von Menjden, gu benen jene gehoren, Rudiidht genommen werben
mup (vgl. Staudinget, § 276 12b; REB. Bb. 68 &, 423; Jur.
Wodjenfdyr. 1912 &. 856 Nr. 9). Dhne bab auf bie Streitfrage
meiter eingugehen ift, ergibt fid) bemnadh fiir bie Entjdeidung de5 vor-
liegenben Gfreitfalles bas  Folgende. &8 mup Dbiejenige Sovgfalt
ermittelt. werben, die im Berkehr mit Wertpapieren erforberlid) ift, um

" Gutjd. tn Siviff. R F. 65 (95). 2
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GidjerBeit au gewdbhrleiften und bie Berleung der bereditigten Jnterefjen
Dritter nad) Moglidleit gu vevmeiden. Dabei ift in objeftiver Ridhtung
gu beridfigtigen, dap e8 fid nidt um den Dandeldmifigen Berkehr
swifdgen Kanfleuten ober Banlierd handell, der an bdie Aufmerfjamreit
ber- Beteiligten Hohere Anfordevungen fiellt, jonbern um bden Berfehr
awilgen Privatperfonen, die in einem Eingeljalle gur’ Decung. ober
Giderftellung einer Kaufpreidforderung Wertpapiere ftbereignen. Weiter
ift 3u beridfidtigen, daf ber Beflagte dem Rreije Heinerer ober mittlerer
Befiper und Gewerbetreibender auf bem platten Lanbe angehdrt. Nad
biefen Grunbjasen ift dad Map von Aujmerfiamleit feftautellen, Had
ber WBeflagte aufiwenden mufte. Hat ev biejes MaB in befonders
jhwerver Weife vevlelyt, dbann liegt grobe Fabhrlaffigleit vor. :

. Stun muf anerfannt werben, baf das Verufungsgeridt {ig von
ben vorfiefend entwidelten Grunbdiaben hat leiten laffen. €3 Hat nidt
auf bdie indivibuellen Fabigleiten und Gemwolnbeiten bes Beflagten Bejug
genommen, jonbdern nur auf die Anjhauungen, bie in bem RKreife von
Gewerbetreibenben Herrfdhend {ind, benen ber Beflagte angehdrt. Wenn
banad) bas Verufungsgeridyt zu bdem Ergebnis gelangt ift, baf dem
WBetlagten eine befonders f[dwere Verlefung bder gebotenen Sorgialt
niht gur Saft geleat werden fann, fo ijt dad vom Redisftandpunti
aud, der Bier allein in Betvadt fommt, nidt ju beanftanden. Aller-
bings ift bev Revifion juzugeben, daf ber BVeflagte, {olange er ‘feine
WBierbrauerei betrieh, formell Ranfmann war. Aber biefe formelle Eigens
fdajt Tann, ba e8 fid) bei ihm um einen @ewerbetreibenden auf dem
Qandbe Handelte, dev nidht im eigentlidh Faufmannijden -Handelsverfehr
ftand, nidt erheblih in3 Gewidht fallen.

Wenn bie Revifion betont hat, bad Berufungsgeridit fielle Guts
gliubigleit De3 Beflagten fejt, bas fei aber ungureidend, da 8- fid--
darum Bandle, ob bdie Guiglaubigleit nidt aui grober Fahrlaffigleit
berube, fo ift bem enigegenzubalfen, dag dasd Verufungsgerict den Aus-
brud Gutglaubigleit offenfidhtli in dem Sinne angewendet Hat, in
bem er in §932 A} 2 BOYB. verjftanden ift; nad) biefer Bejtimmung
ift. quter ®laube nicht anjunehmen, wenn ihm eine grobe Fahridffigteit
augrunbde liegt”. .. S -




