20 - 8. UUnmdglidlit, GSurrogation.

8. 1. Begriinbet die Vorjdrift einer Kriegsverorduung, bie ge-
famten Borrdte und die gefamie Crjengung au eine beflimmte Kriegs-
gejellibaft absuliefern, Unmiglidleit der Leiftung?
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2 Auslegung der Bertragsbeftimmung:- Licferzeit: Oftober
bis Maiv oder ,Lieferseit Oftober/Mai” It ber Tettgenanute
Dionat mit eimzurednen?
3. Bur ©urrogation bei befdriintter Gattungsjduld.
BEB. §§ 188, 275, 281

IL Bivilfenat. Urt v. 18. Februar 1919 i ©. W (§1) w. Buder-
icbnigel’sentm{g ®. m. b. §. in Siqu. (Befl). Rep. II. 369/18.

I Qanbgeridit I Berlin, Kammer fiir Hanbdeldjadgen.
II. Rammergeridht dafelbit. )

Die VeFlagte Hat der Kldgerin auj Grund jedys eingelner Berirdge
,Gtephans Driginal-Buderi@nigel”, Kabritat der Buderjabrifen Ela
porf [ Gustivden verfauit. Nad) dem erjten Bertrage oom 8. April 1914
waven ca. 20000 Bentner zum Preife von 5,454 fir 50 Rilo netto
frei  Waggon Fabrif zu lieern. Der Preié verjtand fid) brutto
fir metto einjdliellig Sad AB Qieferungazeit war vereinbart:
»Oltober 1914 [Mai 1915 fufzeffive Qieferung”. ®emdp Berirag vom
21, April 1914 .waren ca. 5600 Jentuer um Preife von 5,25 A i
50 Rilo au liefern. Sieferungsseit: ,Dftober 1914 piz Mai 1915.“
Der Bertrag vom 16. Viai 1914 fah bie Qieferung vou ca. 5000 Jentnern
jum Preife von 5,254 fiic 50 Rilo vor. Qeferungsdgeit: ,Oftober
1914 /Diai 1915“. Gemif; Bertrag vom 16. 9tovember 1914 waren ca.
5000 Sentner zum Preife von 7,25 A fiiv 50 Rifo ju liefern. Liejerungss

wpeit: ,November 1914 bis infl. Mai 19154, Ter Bertrag bom 17. De-
gember 1914 betraj ca. 4000 Bentner zum Preife von S5 A fiir
50 Rilo. SQieferungsjeit: ,Januar / Upril 19157, RNad) dem Bertrage
pom 22. Degember 1914 endlic) batte bie Beflagte ca. 10000 Bentner
gum Preife von 8.4 fiiv 50 Rilo 3u fiejern. Qieferungsseit: ,Jar
muar [ April 19157,

© . Die Betlagte Gat bid jum 15, Miv; 1915 auj Gruud ber 6 Ber-
trige Suderfdnigel an bie Rligerin geliefert, feit diejem Beitpunft
aber mit Qieferung aufgehort und gemad Betanntmadung tber juder-
Baltige Futtermittel vom 12. Februar 1915 die reftlichen SMengen ber
Beaugsvereinigung der beutfden Sandwirte G.m. b.§. aum fejtgefedten
Hoditpreife von 16 4 fir 100 Rifo und 24 fiiv jugehorige Side
iberlaffer.

Die RKLigerin verlangt Sdadenseriap iegen Nid)tlieferung ber
rittftanbigen Suderidimifiel, indem fie beauptet, baf bie Betlagte mit
ber Qieferung bereitd vor bem JInFrafttveten Der Pefanntmadung vom
12. Februar 1915 in Vergug gevaten fei. Bet Bered)nung - ber anz
geblidhen Fehlmengen bis zum 15. Mary 1915 [agt fie Den bei Angabe
ber Qieferunqageit auleht genannten Monat unberiidiidhtigt, fo daB fid
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bie -auf ben eingelnen Monat fallende Bertragdmenge entfprediend er-
hobt. Sn gweiter Sinie griindet fie ihren Ynjprud) auf § 281 BESB.
unb forbert Herauszaflung des won der Veflagten durd) Lberlaffung
* ber Tdare an bie Beyugsvereinigung ergielten Lberjcufes.

Das Landgerid)t wies bie Rlage ab. Die Berufung bev RKldgerin
Blieh erfolglos. Fuf bie Revifion der Kldgerin wurbe dad Berufung
urieil aufgehoberr und die Sadje zuriidveviviefen. .

' Griinbde:

,Das Berujungsgericht at angenommen, daf 8 der Beflogten
infolge ber-Befanutmadung fiber zuderholtige Futtermittel vom 12. Fe-
Bruar 1915 unmdglich geworden jei, fiber ben 15, Marz 1915 Dinaus
Buderidniel au fefern. Der Hiergegen geridyfete Angriff der Revifion
ift verfehlt. Mad) §§ 1, 2 und 9 ber angezogenen Befanntmadyung
war bie Abfesung von Buderidnibeln nur nod) durd) bie Gejellidaft
m. 5. . Bezugsvereinigung der beutfden Sandiwirte erlaubt. Alle Bor-
rite tbaren auf Berlangen an bieje Gefelidaft absugeben, und nur
{oldje Mengen durften guriidbehalten werden, welde auf Grund friberet
Bertrige und vor em 15, Mary zu lefern waren. Buwibderhandlungen
waren unter Sirafe geftellt. Die Uuffafjung der RNevifion, daf die
Bezugsvereinigung im FWege einer Bwangsabiretung Lebiglich anftelle
ber QUigerin getveten fei, it Daltlos. Bon einer joldjen BVeriretung
ber Rlagerin ober ber fonftigen Abnehmer von Hier fraglidien Waren
purd) bie Bejugsvereinigung fteht in ber Befanntmadung nidyts. Der
Begugsvereinigung ift vielmehr ein ausjdlieflides Abjagredit (Monopol)

-verfiehen und allen dtbrigen bie Abfepung verboten worben.

- @benfo unbegriinbet ift der Ungriff, welden bie Nevifion gegen
bie Jeftftellung des Berufungdaericits erhebt, dafi bie BVeflagte, ald ihr
bie weitere Qieferung unmdglid) wurbe, nidt im Verzuge war. Die
Gut{deibung biefer Frage Hingt nur von ber Bevedynung der vertraglid)
vereinbarten Sieferseit ab. Sglieht man’ ben leften Monat in bie
Qicfergeit ein, fo wird Der auf den eingelnen Monat entjalenbe Zeil
ber su Lefernben Menge Fleiner, und die Vellagte Hat bid zum 15. My
jogar mehr geliefert, a3 fie nad) bem Bertvage gu liefern Batte. un
Bat aber ba3 Berufungsgeridyt ofne Redjtsivrium ausdgefiihrt, dah bei
Bereinbarung einer Liefereits ,Oftober bis Mai” ober ,Oftober [ Mai”
ber gulegt genannte. Sonat in bie Sieferfrift eingubesiehen fei. Diefe
Auslegung entfprichit dbem Spradgebraudje, der Bor{drijt des § 188
5§, 2 BEB. und wird, wie dbad Berufungsgericht mit Redjt Hervorhebt,
burd) die im Bertrage vom 16. TNovember 1914 gebraudyten Worte ,bis
influfive” Befonbers nafegelegt. Mit der Behauptung, bag nady bder
Uuffaffung dev beteiligten Handeldtreife ber lehte Meonat nidt in der
Qiefevseit einbegriffen: fei, daf bdiefe ZTatjade insbefonbere von ber
$anbelstammer R5In beftitigt werden twiide, und der Berujungsridyter
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- bie Enijdeibung in diefem Punfte nidt ber eigenen Sachfunbe Habe
iiberlaffen Ditvfen, ift die Revifion nidht zu hoven. Ubgefehen davon,
baf nidt ber Rblner, fondern ber Berliner Handeldbyaud) fiir basd
Berftandbnis ber fireitigen Bevivagsbeftimmung majigeblich fein twilrde,
it bon ber ldgerin in ben Borinftangen eine entfpredjende Behauptung
{iberhaupt nidt aufgeftellt twovbem. Aud) beftand mit Rudjidht auf
bie Unwahrideinligieit des Beftebens eined derartigen Hanbeldbrouds
fein Unlaf fiir da3 Berufungsdgericht, das Fragered)t audzuiben.

Dagegen fiiblt fid) bie Klagerin mit Recht durd bie Nichtanwendung
bes § 281 BOB. beldmwert. Nad) biefer Oefegesvoridyrift fann bder
®laubiger, falls ber Sculdner infolge bes Umiftanbed, tveldjer bie
Qeiftung unmoglidy madt, fiiv ben gefdjulbeten Gegenftand einen Crfap
erlangt, Qerausgabe bes als - Erfapy Crlangten verlangen. Run ijt
allerbings nad) feftftehenver Redjtfpredung bed Reidhsgericyts der § 281
auf ®attungsfdulben nidt anwenbdbar, weil fi) bet einer nod niht .
nod) § 243 UbJ. 2 BOD. fefigelegten Gattungsiduld nidt fagen Tagt,
baf bie fpiter erfebten Sacjen gefhulbet find. Ullein diefer Gefidyts-
puntt- frifit im vorliegenben, bejonbers gearteten Falle nidht zu. Die
Betlagte Batte i) vertraglich verpflidytet, Fabrifat der Buderfabrifen
Glsborf / Gustirden ju liefern. ®ad ift in den Kaufoertrdgen un
jmeibentig vorgej@ricben. Die Bermutung de Berufungsgeridtd, daf
e8 Gier nidht gerabe auf bie Craeugnifie der namentlid) aufgefiihrien
Sabrif angefommen fei, fonbern mur Habe fetont werben follen, baf
- bie Betlagte nidit eigene Crzeugnifie verfaufe, und bap in bad Formular
ber Raufoertrige der JName der Fabrit Elsdorj-Cuskivden eingefiigt
fein mwerbe, weil biefe — insbejonbdere wohl nad ihrev Srilidjen Sage —
jur Abwidlung ber Gefdhafte die geeignetite geroefen fei, entbebrt jeber
tatjadliden Grunbdlage. _ .

© Run find die gefamten Beftdnde und Erzeugung ber genannten
Gabrif butd) bie Befanntmadung vom 12. Gebruar 1915 ber Hers
jtellerin und bamit aud) ber Beflagten gegen Cntjdibdigung entzogen
worben, AH 15. Méry 1915 fpdteftens find alle ben Gabrifen EI8-
borf | Gustivden gehovenden ober von ihr vevarbeiteten Buderfdnifel:
pon ber Bezugdvereinigung der deutfdhen Sanbwirte gegen. Bablung
enteignet _tvorben. @8 Bat fih baber ber erlangte Crijap mit be-
grifilier Motwendigleit von vornberein aud) auf bie reftlidjen Dengen
erftrectt, weldje die Beflagte nad) den 6 mit ber RAagerin gejdlofienen
Bertrigen diefer nod) au liefern Hatte (vgl. REZ. Bb. 93 S. 142).

. Der vom Berufungsgeridte nicht behanbelte, aber in ber Revifions-
inftan aufredt echaltene Cinwand der Bellagten, bag fie perjonlid
ben Grjaf bon ber Begugsvereinigung fberhaupt nidgt erhalten Babe,
biefer bielmehr nur ber Fabril geliefert mworden fei, ift unbegrimbet.
Entfpridie felbft biefes Borbringen der Walrheit, fo wiirbe dod) bie
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Bellagte gehalien fein, ben ber Fabrif jugutegefommenen Eriaf ber
Kligerin aqusjulehren, Nnitreitig ift die BVetlagie mir al3 Mittelftelle -
firr die verjchiedenen Fabrifen, wenngleid) im ecigenen Namen, fo dod
fiir beven Rednung tdtig geworben. So wie fie baher in ihrer Perfon
filr bie ordnungsmdBige Criiillung ber Vertrige Sorge zu tvagen Hatte,
fo war e3 aud) ihre Sade, bei Unmbglichleit ber Erfiillung den infolge
biefer Unmdglidifeit fiir den gefdulbeten Gegenftand eingegangenen
- Griap jur Auslehrung an bie Kldgerin u bringen.

" Da a8 Berufungdgeridht zu Unredt den § 281 BBV, nidit an-
gewendet fat, unterlag das angefodtene Hrteil ber Aufhebung. Ju
ber Sadje felbft aber fonnte nod) nidt erfannt werben, teil bie Unter-
lagen fiir bie Berednung bes Eriages nidgt feftfteben. . . . Schlieplich
with aud) — tie von ber Beflagten in ber Revifionsdinftans Hervor-
gehoben tworben ift — zu prifen fein, - ob bie Beftdnde und Crzeugung
der Fabril El8dorf-Cuslivdjen, welde bie Bejugdvereinigung: aum
Preife von 184 dfibernommen hat, ausgereidht Haben, um famtlidge
loujenden Bertrdge der Bellagten mit ihrer Kundidaft zu erfillen.
"©otveit bied nidt der Fall ift, Ionnte naturgemdf nur ein entfpredender
Unteil des Criapes ber Kldgerin gugute fommen.” ...



