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13. 1. ,Ubergabe” ber Sundjdaft feitend cines Gejdjiiftdinhabers
an einex auderen gegen dad Verjpredjen ded Erwerbers, dem Uber-
frageuden eine Beitlang einen Brudyteil ded Umjages wit ber Sunb-
{haft su zablen. Wie wirlt ed auf die Sahlungspflidit, wenu
tnuerhalb der beftimmten Beit ber Erwerber fein Gejdiift anfgibe?
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9. Rur Buridveriweifung in_bie ‘erfte Quftany nady §.538
fr. 3 3BO. Wie ift mit einer Ridertlage zu berfabren, , beren
Erfolg babon abfingt, in welderi Betrage der Klaganfpeud fiir

: - beredytigt eradytet werden with? .

;. (RL). Rep. IL. 348/18.

1. Sanbgeridht I Berlin.
II. Qammergeridjt dafelbit.

Sowoh( ber - Rliger mwie aud) die offene Hanbeldgefelidaft
&d. & ., deren Snbaber der Beflagte Sd. und bie Witwe . waren,
petricben in Berlin-Steglis Tampiwafjdereien. Sm Augujt 1916 itber-
liek der SRldger die Raume, die ev hievyu benuiit Datte, einem Dritten.
9ius biefem Unlaf {hlof ev mit ber Sirma ©d. & B. durd) Brief-
wedfel vom 18. und 21 Auguit einen BVerirag, wonad er ihr feine
funbjdaft ,iibergab”. UAs Gnigelt: verpflidtete fid) bie Gejellidaft,
itm auf bie Dauer bon fimf Sahren 10°/, bed Umjaged mit biefer
funbfdajt au zoflen und ihm ebenfo lfange jeine Qeibs und Hausbalt-
wijde fiv 2% bad Stid au wafdjen. :

Sm Juli 1917 gaben S & 9. ifren Betrieh auf. Seitbem
weigerten {ie fich, bem Rdger nod) etwad gu leiften. .

Der Kldger erhob hiergegen Wiverfprud). Mit der Vegriinbung,
ba§ bie monatlidgen Bahlungen im Durdjfdnitt 400 A betragen hatten,
beredinete ev jeine Gefamteinbue walrend finfjdhriger Bertragddauer
auf 24000 4, wovon er mit ber Rlage einen Teilbetrag von 1200 .4
nebft Binfen in Anfprud) nahm. Der- Beflagte verwied bemgegeniiber
auf ben Safp in bem Sdreiben der Gefellidaft pom-18. Auguft 1916:
.Die Jahlung bes @ntgeltes von 107/, verfteht fid dahin, dap bass
jetbe nur folange au zablem iit, afd der Betrefende Sunde von und
Bedient wirh.* Hievdurd), fiibrte e aus, pabe fih bie Sirma volle
anblungafveibeit gemadrt. Syebenfalld fei fie aber gur Sdliefung bed
@ejijts beshald befugt gemefen, weil i) der Betrieb durd) ben
SRangel an Perfonal, gBafutenfilien, Kohlen und Pierben duferit
ungiinftig geftaltet habe. Daher Beantragte er wiberflagend, feftauftellen,
baf dem RlGger uuf Grund be3 Abtommens vom 18./21. Augujt 1916
bie vorbehaltenen Unjpritge nidt guftdnden. ,

Das Sanbgeridht gab diefem Anivag unter Abweifung ber Klage
ftatt.. S ber Berufungsbegrimbung vom 7. Februar 1918 behauptete -
per Rliger nod) hohere Unipriidye, worauf ber BeFlagte bie Wibertlage
babin ermeiterte, feftjuftellen,-Dab bem Qlager ber von dem Sanbgeridt
erwdhnte weitere Sdadenserfapaniprud) von 22800 4 fowie bie nod
bariiber hinaus gebenden Anfpriche bes Sdjriftiakied vom 7. Februar 1918

IL Bivilfenat Ut b. 25. Februar 1919 i ©. &§. (Befl) w.
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- nigjt juftehen. Das Lammevgeridt exflarte jebod) bie Rlage dem Grunde
nad) fiiv gevedjtfertigt und ties bie Widertlage ab. : _

Die Revifion hatte Criolg. -

o  @riinde:

Das Berufungsgericyt eracdhtet ben Bertvag ber Parteien fiir
cinen Qaufoertrag. Die Revifion befimpft diefe Anfidht und will das
Berhdltnis unter bem Gefidispuntt eined partiarijen Bertragd von
gefellichaftdbulidlem Charalter betvadtet wiffen. Man Ionnte aud
daran denfen, bad Wefenilidje ber SQeiftung bed Kliger8 in einer
Gefdiftavermitilung 3u finben, infofern ev feiner friberen Rundidait
empfoblen- Hat, fidh in Bubmit an die Firma S & W. zu wenben.
G5 fommt aber auf die Konftruftionsfrage fiberhaupt nidt entfdheidend
an. Reineswegs ift e8 juliffig, deshalb- weil der BVertrag ein RKauf
fei, bie Rlage dem Grunbe nad) ofne weitered filv bevedtigt au erfldrven.

Das angefodjtene Urteil ift diefem Redjidirrhum erlegen. FWeil
der ®lager bie ihm obliegenbe Bertvagsleiftung — bdie Tibergabe ber
” Qunbdjdaft — fofort bewirft Habe, follen Sd. & MW. durd) die Anfgabe
be8 WBetriebed nur verhindert fein, ben Raufpreis in der vorgejehenen
9t zu entridjten; bie Folge foll fein, bap fie ihn nummehr in anderer
Weife entridten miften. Allein nad) §§ 167, 242 BOB. hitte gefragt
werden mitffen, ob bie Firma, nur um dem Kidger Progente zahlen
su Tonnen, unter allen Umitdnden geyroungen werben burfte,. ben Be-
trieh aufredjtzuerhalien. Died muf verneint werben. Nidt nur dof
fitr foldje ungewdbnlid) weitgehenbe Binbung jeber Anbalt im BWevirage
fehlt: ber €Sap Ded Briefes vom 18, Auguijt 1916, wonad) bad Enigelt
,mir o lange 3u sahlen ift, al8 ber betreffenbe Kunbe vort un3 bebient
wir, fpridt gerabeyu fiir bie gegenteilige Uuffafjung. Alerbings
fberfdhritt e8 nad) ber anbeven Ridhung bin das Jiel, wenn der BVes
Flagte in Den Borinflangen die Meinung vertrat, dof S & W. ben
Betrieb nad) freiem Believen Hatten: aufgeben, alfo den Rlager will-
tilidy) Batten Tlaglod fellen tonnen. Nad) Treu und Glauben waven
. fie vielmehr gendtigt, nad) Krdften fiiv einen Weiterbetrieb bes Ge-
jhaftes "tatig gu fei Paben fih aber, wie der Bellagte behaupiet,
bie Berhaltnifle in der Folgeseit fo unglinftig entividelt, dap der Bes
trieh Yeinen Gewinn mehr abwarf, fondern BVerlujt bradie, fo waven
fie aur Ginftellung Dbefugt, und ber RUiger fann dann nidhis weiter
beanfpruden.

. Da3 Berufungsurieil unterliegt Hiernad) der Aufhebung. Aud
bie Entjdeiung iiber bdie Wiberflage ift reditlih nidt baltbar; fie
Eounte ~aud) bann nidjt gebilligt werben, wenn bad. Berufungdgeridit
nad) erneuter Berhandlung wieberum Ddazu gelangen jollte, bdie Klage
bem Grunbe nadj alé beredjtigt anjuerfenmen. Daf ber Beflagte Fein
Sntereffe an alsbalbiger - geridhtlicdher BVerneinung ber vom RKlager be-
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haupteten weiteren Unfpriige Hatte, ift weber tatfadlid ridtig nod
wirbe €3 rvedjiderheblic) fein. Wirh eine Teilforberung als folde
geltend gemadbt und Wivertlage wegen Midjtbeftehens der gangen Ber=
plidtung erhoben, o greift bie Qugidentfeftitellungatlage bes § 280 BPD.
plag, fo bap & ¢ined befonberen Seftitellungsinterefies nicht bebarf
{ogl. Warneyer 1918 &. 284 mit Nadw). Jm dbrigen bat fid) das
- Berufungsgeridit bie Swierigleiten vov Yugen gefalten, die bie durd)
§538 M. 3 B8PO. angeorbnete Buftandigleit ber erften Jnftang fir
9a6 Urteil fiber ben Betrag bed Klaganiprucdhs wit fidh bringen mitBte,
wenn gleidzeitig in gweiter JInftang fiber bie Wibertlnge gu erfennen
wave. 8. B. bad Landgeridht ift Der Anfidt, bap der Klager nicht die
pollen mit der Rlage beanfprudyien 1200 A 3u fordern habe, wihrend
ber yweite Ridyter die Sorberung auf mehr ald 1200 4 bemifit, Diefe
Gdwierigleit fiifrt aber nidht, wie bad Berufungdgeridst meint, aur
Ubweifung der Wibertlage, bielmehr ift in der Weife abjubeljen, ba
aud) legtere bem Sanbgeridyt gur Gntfdieibung” iberlafien wird. Jn
fibereinftimmumg biermit hat ber V. Bivillenat bed Reidagerichis fhon
in dem Ucteile vom 5. Mai 1900 (Jur. Wodenfdhr. ©.471, aud)
@rudot Bb. 44 ©.1210 und $Bb. 45 ©. 372) audgefproden, daf, wenn
ber Griolg einev Widerflage davon abhangt, in weldem Betrage bev
Rlaganfprud fiir beredhtigt evadjtet werben wird, der Redtsftreil in
vollem Umfange, alfo aud) hinfictlich der Wivertlage. uriidzuvermeifen
ift. Die jonjt nod) bentbare Moglichteit, wird dort audgefiifrt, daf
pie Wiberflage bei bem Berufungsridter anhangig bleibe, um fpater,
nadjbem bie erjte Jnftany dber die ®lage erfannt Habe, abgeurteilt ju
werben, fei ungwedmdbig und wiberfireite ber Abfiht bed Gefepes,
jiber ben gangen ProjeBitoff unddit in erfter Snitany entideiden au
lofien. Diefer Redisauffafjung, bdie fitv einen dhnlidy Tiegenben Fall
aud) in RG3. Bb.47 6. 418 {lg. unbd in Sur. Wodjenjdr. 1902 &. 217
gt 18 gum Yusbrud gelangt ift, Bat fid) bie Qitevatur fibevviegend
angefdylofjen (vgl bie Kommentare 3u § 538 8PO. von Stein II
A6j. 2, V 4, Sloniepti Anm. 12, Rann Ynm. 2 cc d).”




