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15. Ginfluf der Preisfieigerung infolge Krieged anf Liefernngs-
peririge fiber Auslandiware im Grofhandel. Humbglidleit ber
Qeiftung bei Gnttungsjoden. Befreiung nad Pren und Slanben
im RBertehr? Wer trigt die Kriegdgefahr? '
BUB. §§ 279, 242, 167.

IL givilfenat. rt b, 25. Sebruar 1919 i ©. B (BVell) tv. Berliner
Mafdyinenbau-Attiengefeldaft vorm. €. Sdw. (RL). Hep. IL 353/18,

I Qanbdgericht I Berlin, Kammer. fiir HandelSfadien,
IL Sammergeridit dafelbit. .

Die Klagerin faufte am 10, Juni 1914 burd) ben Berliner Ver»
treter ber in oien wohnenben BeFlagten 300 Blode Bantazinn jum
Preife von 299,50 A filr 100 kg frei Haus fitr Anfang November 1914.
Auf Unfragen der Ridgerin im September 1914, wann fie dad Jinn
geliejert evhalten werbe, berreigerte bie Betlagte wieberholt die Erfiillung
bes Bertragd unter BVevufung davauf, daf ihr bie Lieferung unmogs
Tid) ober qum minbeften fo erfhwert fei, bab fie ihr nidht gugemutet
werben orme, Die Nigerin antwortete, dap fie auf Lieferung beftehe,
unb brofte am 23. November 1914 an, fid) a3 getauite Binn anber-
weit gu befdjaffen, die Bellagte aber fitr ben entftehenden Sdaben ver-
antwortlid) 3u maden. Da die Beflagte bei ihrer Weigerung verharrte, '
erhob bie Qligerin in verjdicdenen, nadymald miteinanber verbunbenen
Rlagen Schadensdanfpriide. . '

Die Borinftangen gaben diefen Anfpriiden im wefentlidienftatt.
Die Revifion der BVeFlagten wurde uriidgemiefen. >
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: Griinde:

»Da8 Berufungdgeridhit hat der Enifdeidung ded Rlaganfpruds
beutjhes Fedt jugrunde gelegt. Died ift nidjt ju beanflanden. Aus
ber Jeftftellung bes Qandgeridyts, daff die Parteien baviiber einig feien,
in nfehung bed awijden ihnen gefdhlofjenen Vertragsd fei bdeutjhes
Redt anguwenben, und aud dem Fefihalten biefes Standpuniis in ber
Berufungdinftan fonnfe im SujommenBalt it dem Umitand, daf ber
Berivag durd) einen in Deutidland wohunenben Beviveter ber BVelagien
abgejdloflen worben war, dbad Berufungdgericht mit Redyt entnehmen,
baf fidh Die Parteien beim Bertragsichluf fHillidweigend ber Herridaft
be3 beutjhen Rechted unterivorfen haben. Die Befugnid der Veteiligien,
ba3 filr ihr Bertragsverhilinis mafgebende Redt ju beftimmen, findet
aber im vorliegenben Falle an entgegenfrehenben gwingenden BVorjdriften
weber bed beutjhen nod) bed biterreidhifhen Redjted eine Gvenge.

Das gehandelte, von ber in Hollanbijdem Befig befinbliden, im
malayifden Ardhipel gelegenen Jnfel Banfa ftammende Jinn, Bantas
simm, ift aud sutreffend al8 ein ber ®attung nad) bejtimmier Gegen-
ftand ber €dulbverpflidiung der Beflagten anjujehen. War war
biefer @egenftand nad) feiner Herfunft innerhald der Gattung Jinn im
allgemeinen Beftimmt, jo war bod) eine ndbere Beftimmung auf
cinen eingelnen Gegenftand aus bem -gefamten auj ber JInfel Banta
ecbeuteten Binn nidt getroffen. Solange baher aud biefer begremsten
Gattung die ber RUagerin im BVertrage vom 10, Juni 1914 ver=
taujte Seiftung bon 300 Bloden mdglid) war, Hat die Beflagte bie
Nidtleiftung nod). § 279 BB u vertreten ofne Ridficht barauf, ob
ifr an bem Unvermdgen gur Seiftung ein BVeridulben gur Loft falt.
Snsbefonbere vermeint a3 Berufungsgeridit unter einwanbireier Bes
griinbung, daf eine weitere BVejdrinfung bes BVerivagdgegenftanded auf
bas in Amfterbam von ber hollinbijhen Regierung gur Aultion geftellte
Banfazinn eingetreten fei. Die Bhievgegen vorgebradten Revifions-
angriffe tidten fih gegen bie Auslegung bed Bertrags, die bem Tat- -
riditer aufteht und einen Redtirvium. nidt erfennen [t Uud dem
_ blofen Umftand, daf ber GroBhandel Hanbelsitblidy bie Binnvertiufe

nur Bei ben Uuftionen in Umfterbam vornimmt und bie RKldgevin diejen
Braud) fannte, folgt nodh nidit mit Rotwendigleit, daf aud) der Leiftungs-
“gegenjtand auf a3 von der Beflagten felbft in Umiterdam evfteigerte
© Binn befdrintt fein jolite. Dad Bevufungsgeridyt Hat nun fitv extviefen
angenomment, baf bie objeltive Mibglidfeit ber Licferung vorhanben
war, Daf die Miglidgleit ber Lieferung im phyfilfen Sinne vorlag,
 with von der Bellagten felbit nidht bejtvitten. Banlaginn war in der

- 98elt nod) vorfonden, und gwar in Mengen, bie nidt nur guv Erfiillung
von Berbinblidfeiten gegenfiber ber RKdgevin, fonbern aud) au ber
gegeniiber allen anbeven Sunben ber Beflagten ausreidien. Dad Be-
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rufungdgeridit ftellt abev aud) feit, dafs' biefe Mengen fiir die Beflagte .
greifbar waren. €8 fithet aus: ,Hitte die Beflagte fid) bei Jwifden-
handblern und auj ber Geptemberauttion in Holland beflev eingebedt,
fo wirbe fie bei Beriidfidtigung der nod) auf ber Auftion erierbbar
gebliebenen grofien Binnmenge bvon efwa 40000 Bldden und ber
anberieit bei Bwifhenfandlern greifbar getvefenen, aus ben IHagerijden
Dedungsliufen, ben meiteven bei ber KIagerin eingegangenen Angeboten .
and den ecigenen fpdteven UAbjdlifien ber Beflagten erfiditlihen Jinn-
mengen fowie unter Pevanziehung ihresa nad) Anfifit be8 Sadjver-
jtandigen B. immerfin nicht unbebeutenben eigenen Qagerd jur Sieferung
ber perhilinismifiig Eleinen Binnmenge an bie Sldgerin ofne Be-
nadhteiligung ifrer meiteren Qieferungspflidhten in ber Sage gewefen
fein.” Wenn basd ‘Berufungsgeridhit bann Hingufirgt, biefe Lieferungs.
moglichleit fei oumfomehr vorhanben gewefen, af8 ber Bellagten nidyi
a8 Redjt suerfannt twerden Idnne, biejenigen AB{Glitffe, bie fie erft nady
bem 10. Suni 1914 getdtigt habe, vor der Falligleit ber Tlagerijden
dnfprire gu befriebigen, fo it biefer Yusfprud) in folder Algemein=
Beit awar redtsirvig, vermag aber bie bereitd ohne Ridfidt auf-
jene ABTHNfle getroffene Jejtftellung ber Befriedigungsmdglidleit aller
Ynfpriidie an die Betlagte nidht au erfdiittern. BWaz bdie HRevifion
gegen biefe Beweisannahmen ded Berufungsgerichtd einwenbdet, bewegt
fid) Yebiglid) ‘auf bem Gebiete der Beweiwiirdigung in Ungriffen gegen
tarfachliche Fefiftellungen, bdie audreichend nady § 286 BRL. begiinbet
find.  Uuf bie Bilfsweife vom Berujungsaeridt Herangejogenen Er-
wigungen, bag bie Beflagte an ber unterblicbenen Unjdaffung ded
Binnes ein Berjdhulben freffe, und die Hiergegen gevidjteten Angrifje der
Revifion Tommt €8 @iberhaupt nidht an, ba nidt §276 BODB., jonbern
§279 aur Ynwendung fteht. Mit diefer Fejtitelung eiledigt fih aud
sugleidy ein von ber Beflagten im Taufe be3 Redjtaftreitd vorgebradhter,
vom Berufungageridyt allerbingd nidyt bejonbers bejdhichener Einwand

- per Beklagten, fie fei jufolge ber UmndglidFeit, ihre @ejamtverpflidhtungen

au erfiillen, mit Riciidt au bie Snterefiengemeinfdajt aller Glaubiger
beredhtigt gewefen, ber Rlligerin bie volle Leiftung ju verieigern (bgl.
RGPS, Bb. 84 ©. 128). 1ibrigens Hat fie fi) aud) gu ciner Biernad
fibrigbleibenben anieiligen Qieferung nidjt bereit extlirt und eine gleidy-
maige anteilige Verteilung ber angeblih nur ur Berfiigung ftehenben
Borrdte gor niht vorgenommen. Bon ber Revifion ift ein babin
sielender Ingrifi aud) nidt echoben worden, I '

_ Giernad) bleibt al8 -weiterer Einwand Lediglid) .iibrig, daB aufolge
ber eingetretenen Preidfteigerung D3 Banlazinnd ber Beflagten nicht
jugemutet werben Tonme, ben Berirag mit ber RUdgerin ausubalien,
§6 157, 242 BOB. Dos Reidsgericht hat jedod Bereitd audgefproden,
baf fiir dad @ebiet be3 GroBhanbels bei @attungsware mit Markts
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preifenn ber Berfaufer fdledhthin die Gefahr ber Preidjdmantungen
fibernimmt und aud’ bem Steigen ber Preife eimen Grund, von der
Qieferung frei su werben, nidt ferleiten fann, RGJ. Bb. 88 &.172,
Bb.92 ©.322. Wenn in lepterer Entjdheidbung dabei als Grund bie
Grvigung Hervorgehoben wurde, dah ber Berfaufer mit diefen Preis-
fdwanfungen - ebenjo redhnet wie der Raufer und bdanad) feine Preife
faltuliet, alfo bei ber Bevedhnung bes Preifed die RMififopramie als
preidbeftimmenben Faltor einfeht, fo fann dem dud) nidt entgegen-
gehalten werden, daB eine folde Beriidfidtigung mur fiir folde Preis-
{Owanfungen ftaitfinde, bie burd) die ubliGen Borginge auf dem
BWavenmarft, dburd) bie dem Betrieh eigentiimlidien Gefahren Hervorgerujen
witrben, niht aber dburd) den Rrieg, ber unvermutet und von aupen
‘al8 ein Dbetricb3frembed Creignis eingreife. Denn e3 lann nidt ald
riftig anerfannt werden, bag im GroBhandel [Hledthin niemald mit
friegevifien Creigniffen und ben Hierburd) Hervorgerufenen Preis-
fteigerungen gerednet werde und geredmet u werben braude Das
. @egenteil beweift bie Bereinbarung der jogenannten RKriegsflaufel in
eingelmen Fillen. Befonderds im Uuslanbhandel, wenn e8 fih um
Cinfuhr von Waren aud fremden Staaten Hanbelt, muf bder Grof-
Hanbel aud) mit ber oglidleit Friegerifder BVermidlung rednen. €3
ift bann jeine Sade, durd) entfpredende Bereinbarungen fid von der
ihm fonjt nad) §379 BEYB. jdledthin auferlegten Bertretungspflicht
wegen blofen Unvermdgens sur Leiftung, audy wenn biefed unverjdulbet
eintritt, frei su machen. (berall und unterfdyiedslos eine ftilljchmeigende
Bereinbarung einer Lriegstlaufel anzunehmen, iit nidt angingig. Dem
fteht die ausbriitliche Veveinbarung in befonberen Fdllen, bie dann
fiberfliijfig wdve, enigegen. Cine ber Unmdglihleit gleidh ju adjtende .
Sdwierigleit in ber Bejdaffung der Ware fommt Hier nigt in Jrage.
Die blope Preisjteigerung aber vermag ben Verfaufer, aud) wenn fie
ihm erhedliden Schaben bringt, von feiner veriragdmapig fibernommenen
Berpflihtung nidht zu Dbefreien. €8 fehlt jeber Mahftab bafitr, bei -
welder e b8 Sdadben3 eine foldhe Befreiung ald gevedtfertigt
angufehen ware, und biefer Mangel wirbe eine uneriviglide Redjte-
unfidjecheit Herbeifijren. Die dburd) bie Hohen Preife Hervorgerujene
Sdywierigleit ober Unmoglidleit, die zu Uefernde Ware anzujdjafien,
ift niemal8 eine objeftive Unmoglicdhfeit, fonbern immer nur ein fub-
jettived Unvermdgen. Der Gefebgeber hat aber in § 279 BOB.
bewupt biefed bloBe fubjeltive Unbermdgen unberiidfiditigt gelaffen. -
Hiernad) ift die Cniidjeibung bed Berufungageridhts geredjtfertigt.”



