144 41, Revifibiitit bes Badijdhen Beamtenvedts,

47, 1. Offentlidredtlie RNatnr des Beamtenverhiiltnifes. -
2. faun die Revifion auf Gefjeesverlepung bei Auslegung
bed Hnftellung3vertragsd cines hghifg;m Gemeindebeamten geftiitt
werben :

BPD. §§ 549, 562,

" IIL Bivilfenat. Mrt 14, Mirg 1919 i ©. der Stabigemeinde .

(BefL) w. ©. (RL). Rep. IIL 437/18.

"L Qandgeridyt Heidelberg.
IL Oberlandesgeridht Sarlrufe,

Sm Jahre 1893 wurde ber Kidger ald Gehilfe ber Stadifafje von
ber Betlagten angeftellt und eidlid verpflihtet. Unter dem I8. Sep-
tember/4. Oftober 1899 wurbe mit ihm von dem Stadtvate bev Be-
flagten nath Buftimmung des Bitvgerausidhuiies ein fdrijtlider Dienft-
vectvag abgefdlofien, in- beffen Eingang erwihnt wird, bap ber Kliiger
al38 Weamter ber Stadivermaltung bdie etatdmifige Wmisjtelle eines
‘Raffengehilien Befleibe; burd) ihn twurben bem KUdger die Redyte ber
Dienfte und Gehaltdordbmung fiiv die Beamten der Beflagten gemdh
beren § 3 verliehen und bamit gleidjzeitis beren Verpjlidtungen fiv
ihn ‘ald verbinblid) erflart, aud) ausgejproden, dap bie Dienfts und
@ehaltsorbnung einen Beftandteil bdiefed Dienftvertrags - bilde Am
10, Mivy 1916 bejd)lof der Stadtrat, ben RKliger in Anwendung der
Beftimmung in § 28 dev Dienft- und Gehaltdordbnung auf den 1. Juli
1916 in ben Mubeftand u verjepen, nadbem die burd) ben Vezirls-
arat vorgenommene drstlide Unterjudung evgeben Habe, dak ev infolge
bér Bei ihm bejtehenden Grivantung ald banernd dienftunidhig anzufehen
fei. Nad) erfolglofem MWiderfprudie gegen biefen BVejhlup erhod ber -
RKeiger im Mai 1916 RKlage auf Fejtitellung bder Unwirfjamleit ber
von ber Beblagten ausgejprodjenen Berfepung in den Rubeftandb.

Bon dem Lanbdgeridyt abgemwiefen, -weil ihm ein Klagredt auf eine
jolde Geftitelfung nicht suftebe, legte ber Rliger Berufung ein' und
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beantragte nunmehr die Berurteifung ber Beflagten zur Babhlung bed
©ehalts anfelle des ihm bewilligten Subegehalts. Diefem Untrage
wurbe, von Ginjdhranfungen abgejehen, von demn Dberfanbesgeridit ent-
fprodhen. Die Revifion ber Beblagten Hatte Leinen Criolg.

Griinde:

,Die Beflagte geht bei ber Begriinbung ihrer Revifion von ber
Ynnahme aus, der Berufungsridter habe. dabingeijtellt gelajfen, ob dev
Rdger Beamier der Beflagten gewefen fei oder nur in einem bitvger-
Yijreditliden Dienftverhdlinifie su ihr geftanden Habe. Dad Beruht
auf einem Mifverjtandnis. Ju dem Dienftvertrage von 1899 ijt
ausbriidlidh gefagt, baf bev Kliger als Beamter ber Stadivermaltung
bie etat3mafige Amisftelle eined Qaffengehilfen bekleive, und duvdy ben
Bertrag find ihm die Redjte ber mur fir bie Beamten geltenden Dienft
und Gehaltordnung verlichen und beren Bevpitidtungen fiiv ihn als
verbindlid) erfldrt. Danad) fann feine Beamteneigenidait nidt in
Bweifel geogen iwerben; fie ift aud) bereits in bev Klagjdyrijt behauptet
unb in dev Rlagbeantwortung jugegeben worben, Wenn bas Berufungs-
geritht Bei Der Priifung ber Bulaffigleit bes Redjtswegd die Frage
unentidjicden (4B, ob die Dienfi- und Gehalisorbrung nur a3 ,ein
privatredtlicher Beftandteil bes Dienftoertragsd” angujeben fet ober durd)
die nad) der Entlajjung bes Rligers erfolgte Yuinabhme in dagd Ortsé-
ftatut ,bie Gigenfdaft einer Sffentlidhred)tlidien Bejtimmung® aud) in
bem Berhilinia der BeFlagten zu dem Rldger erlangt Babe, fo ift bie3
nicht dafin gu verftehen, daf bie Beamteneigenjdaft bes RKidigerd dahine
geftellt bleiben folle, fonbern ber Berufurigdridhter will damit nur den
Unterjdyied gwifden einer oviditatutarilden Beftimmung al2 einer ob-
jettiven Rechtdnorm unb einec Teine folde Norm barftellenden ftabtifdyen
Dienftorbnung, die nur auf Grund eined Bertrags al8 Heflen Beftande
teil Wirtlamleit erfange, aum Yusdrudt bringen. Das Gegenteil ijt
aud) nigt aus den Worten privateedhtlidy und ifentlidredytlich zu
entnefmen. Die Begeinung des Dienfivertragd als eined privat-
redjtlichen Bertvags in ben Urteilen der Borinftangen Bevuft vielmehr
auf ber frifer vieljad, aud) in Baden (ogl. Wielandt, Handbud) des
$Bab. Gemeinberedts Bb. 1, 3. Unfl: 1893 &, 151; Wielanbdt, Staats-
vecit bes Grofherzogtums Baden 1895, 8b. 3, 1 Ubt. 3 von Mar-
quarbfens und Seybeld Handbud) des difentlichen Redhtes, &.119, 150)
perivetenen, neuerbingd aber vorwiegend (vgl. fiir Baden: Walz, Das
babijdie Gemeinbereht 1914 &. 50,111, 113, 627; Qederle, Dasd Redyt
ber Gemeinbebeamten in Baden 1909 ©. 12 f(g) und namentlid) aud)
von bem Reihageridit (vgl. 3. B. RE3. Bb. 53 €. 4271lg.) abgelefnten
Ynfidht, dap ein Beamtenanijtellungsvertvag ein privatvedhtlidher Berivag
jei. Dies ergibt fi unpmweideutig aus der von bem Sanbgeridt ald
Beleg angefiihren Entidheibung de3 babifchen Bermwaltungsgeridtahofd

Guifd. in Bivill. R.3. 46 (85), C10
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pom 23. November 1912 (Beitidyr, f. bab. Verwaltung u. Vevwaltungs-
redhispflege 45. Jahrg. 1913 ©. 46), in ber bie Anfidt vertreten wird,
baB das Dienftverhiltnis der Gemeindebedienfteten gwar aud) da, wo
fein Beamtenftatut gemdf § 31 ber Stidteordnung beftehe, nidht nuv
ein birgeclichrechtliches fei, daf e3 aber im lefsten Grunbe auf privat-
redytlidem Dienftverivage beruhe und ber difentliden Redisordbnung nur
infoweit unterftee, afs befonbere Gefese bied ausbridlid)y vorjehen.
War der Rdger aber ftabdtijder Beamier, fo ift, ba bad Beamten-
verhilinia in alfen feinen Begiehungen, aud) foweit fie die vermdgenss
redhitliche Seite betreffen, ein offentlidredytliches Lerhalinis bilbet, bas
Redjtaverhiltnis awijden ben Streitteilen nur nad dem in Baben
geltenden Sffentlihen Recjte au beurteilen, auf beflen BVerlepung mit
" Ridfidht auf feinen befdjrantien Geltungsbereid nady § 549 ZPO. bdie
Revifion nicgt geftiipt werben fann. Uud) foweit jur Ausfillung der
iden im Beamtenvedit an fid) revifibele Beftimmungen ded bitrgerliden
Rechtes Herangesogen therben, Tommen bdiefe nur al8 Teil bed nidjt
revifibelen dfientliden RNedited jur Anwenbdung; nur ber in ihnen jum
Yusdrind gelangte allgemeine Redjtdgebanfe hat Geltung fiir da3 Be-
amtenverhilinid al ein aud) biefem angehoriger Grundlap, wie ber
erfennenbe Senat mwieberfholt audgefproden hat (3. B. in bden Urteilen
vom 15. Degember 1916, Warneyer 1917 &. 73, und vom 24, April
1917, Qeips. Beitfdhr. 1917-Sp. 928). Died gilt insbejondere aud
fiir bie Auslegung des Beamtenanftelungsvertyags, . der, wie erwdhnt,
ridtiger ¥nficht nady Sffentlidredtlider Natur ift; der gegenteiligen
Ynnafhme ber Borinftangen ift irgendeine badifde Weftimmumg, deren
Auslegung nad) § 562 JPO. fiir ba3 Revifiondgeridyt binbend mware,
weber in den beiden Urteilen nod) aud) in der angezogenen Enijdeidbung
be3 Bermaltungdgeriditahofd sugrunde gelegt.

Demnad) ift dbad Revifiondgeridht durd) die Schranten bes Redts-
mitteld gefindert, die vom ber Revifion angejodtene Ridtigleit det
Yuslegung Der einen Beftanbdieil des Unftellungsvertrags bilbenben
Dienft- und Gehalidordnung nadpuprifen. Uin beven Auslegung Hane
belt e3 fi) aber bei allen Hevijionsangriffen, nidt nur foweit diefe
fih gegen die Unnahmen bes Berufungsgeridhts vidten, baf ber Kldger
gwar nidjt Grfillung, wohl aber Schadbenseriah wegen Nidterfillung
forbern fonme und bafi bie Beflagte verpflidtet fei, den Rger in einer
- untergeovdneten Stellung feinen Fahigleiten und feinem Bilbungsgrad
entjpredjend zu bermenbden, fonbern aud) wenn bie Revifion geltend
madt, e fomme nidit davauf an, ob ber KUkger im medizinijden Sinne
geiftig erfrantt und deshalb bienftunfihig geworben fei, fowie ob fidh
fein geiftiger Buftand gegen frilher verdnbert Habe, fonbern davauf, ob
feine geiftigen Rrdfte jest nod ausreichen, um feinen Dienft ordbnungs-
mafiig au verjeben. Wber aud) die Riige der Berlefung bdes § 286
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8PO. ift unguldffig. weil das Streitverh@ltnis nad) nidjt vevifibelem
Sedjte gu beuvteilen ift (vgl. RG3. Bb. 78 &. 166; Jur. Wodjen{dyr. 1918
©. 94; Fedt 1918 Beil. Nr. 409; Leipz. Beit{dr. 1918 Sp. 923); fie
ift tibrigend aud) nidht begriindet.”



