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58. 1. Sdlieft die Beftimmuug cines Mictvertrags, daf Ab-
inderungen und Sufie sur Redtswirfjambeit der |driftliden Ub-
jaffung mud der Unteririft beider Teile bediirfen, die Giltigleit
_ einer miiubdliden NAbrede nnter allen Umitinden aus?
2, Bedeutung der Sufidernng volliger Bramereifreibeit bder
: vermieteten @aftwirtidaft.
BEB. § 127, § 537 AH{. 2, § 538.

IIL Sivilfenat. Urt v. 21. Mirg 1919 i &. §. (Befl) w. T. (RL)
Sep. IIL 388/18. :

I. Qanbgeridit Beip;i%
II. Oberlanbedgeridt Dredden.

Durd) jdrifiliden Bertvag vom 5. September 1915 vermietete der

PBeflagte die in feinem Haufe Brilberfivafe 11 betricbene Shankwirt:
fhaft auf mehrere Jahre an ben Kldger und bdeflen Ehefrau, wud gwar
nad) ber Behauvtung bdes RKdgers mit der mimbdliden Bufiderung
,volliger Braueveijreibeit. TWie der RLager weiter vortragt, nahm- gleid)
nad) Erdffnung feines Wirtidaftsbetriehs bie U.idje Brauerei thm gegen-
{iber quj ®rund angeblidh 3wifden ihr und bem Betlagien getroffener
Bereinbarungen die Shankoirtidajt ald su ihrem Ubjapgebicte gehovig
in Ynfprud) und veranlofte alle. mit ihr gu einem Ringe- vereinigten
Braueveien, dem KUdger die Lieferung von Bier 3u verweigern. Deshald
verlangte ev im vorliegenben Redtsitreite unier anbevem die Jablung
einer Cntidadigung in Hohe von 5800 L.
. Das Lanbdgerid)f wied die Klage ab. Tas Dberlanbesgericdt
erfliivte den Anjprud) bes RKlGger8 auj Schabenderfap wegen RNidyt
evfitlling der Brauereijreifeitdauficdherung dem Grunde nad fiir beveditigt.
Die Revifion rourde guriidgemiefen. o

‘ ®riinbde: -

... RNad) der unangefoditenen Fejtitellung ded Oberlanbdedgeridyts
Hat der Betlagte bei den BVertragdverhandlungen dem Kldger mindlid)
sugefidgert, dap die Sdantwirtidajt ,volig braueveifrei* fei. . Jm
8§15 bed Mietvertrags ift freilid) bie Beftimmung enthalten, bak Ab-
andevungen und Jufase sur Redytdwirfiameeit dev jhriftlichen Adfafjung
und bder Unterfdrift beidber Zeile bebiirjen, Dieje fomnen aber eine
folde Bertragslaujel fiiv den Cingelfall auBer Rraft feben, und dag
gefdyieht, wenn fie bardiber einig find, da§ fiir ifhrve vertragliden Be-
giehungen neben bem Urfunbeninbalt aud) eine beftimmte miindlidhe
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Wbrebe mafgebend fein foll. Dah bie Parteien das beyiglich der obigen
Bufiderung Rbereinftimmend gewollt und gum Ausbrude gebradht haben,
ift vom Berufungsridhter in tatjadlider Witrbigung per Beweidaufnahme
fiir ‘bargétan evadjtet worden. Jhre Redjtsghltigleit ift baber nidit gu
Beanjtanben. o :
Buireffend Bat bad Dberlanbesgeridt in ber FGufidgerung ber
Brauereifreibeit bie einer Cigenjaft erblictt. Denm unter den Begriff
einer Gigenjdajt fallen nad) bev frinbigen Rechtfpredjung bes Reidy2-
gerichtd (vgl 3 B. RGB. BOv. 61 S, 86) audy folde tatjadliden ober
redtlichen Verbiltnifie von einer gewifen Daner, welde infolge ihrer
Berbindbung mit ober ihrev fonftigen Begiehungen ju einer Sade nad)
. ber Bertehraaufjafjung wertbilbend ober werterhdhend gu wirfen pilegen.
Der BVerujungdridter fat nun eingehend erdriert, dap und weshalb ber
Kliger, wie aud) jeder anbere Gajtwirt €3 in feiner Sage getan Ditte,
ein grofed Gewidt davauj legte, Binfidhtlich bes WBierbesugd an Ffeine
Brauerei gebumben au fein und in jeinen Raumen ungehinbert das
®Bier verjfjanten gu fonnen, bad ifm fir jeinen Betrieb am vorteil-
Bajteften idien. v bat weiter evwogen, baf ber Rliger ber Fivma U.
gegenitber eine vertraglidje Bierbeugsverpflidhtung nidt Hatte, dap eine
foldhe ihm aud) vom Beflagten nidt ‘auferlegt und im Redhtsmwege daber
nidt erzmwingbar war. Dagegen beftand die Moglidleit, bap bdie
Sirma 11, welde den fritheren Jnhabern ber Gajtvirtidaft Bier
geliefert Batte, biefen Umftand und ihre bisherigen Begiehungen u dem
DBetlagten, wie e3 benn aud totjadlid dev Fall gewefen ift, bagu
Beriugsen wiitde, eine wirtidajtlide Wafje gegen pen Kldger zu jdmicden,
um, geftiipt auf ihre Sugehdrigleit sum Brauereiringe, ihn-zu wingen,
wie feine Borgdnger Bier von ifr au entnehmen. Deshalb gelangt ber
Berufungsridter in durdausd jdlifiiger Weije gu bem &rgebnid, baf
bie Bufiherung bder Brauereifreifeit, wenn ihr fberhaupt eine praltije
Bebeutung beimohnen fjollte, nur ben Sinn und Bwed Haben Fonnte
und Hatte, bem Beflagten bie Berpilidtung aufsuerlegen, dafitr ein-
juftefien, dap feine Brauerei, insbefonbere nicht die Firma 1., auf den
Sfdger in feiner Cigenjdaft ald Mieter ber @aftwirtidaft .einen wirt
fdyajtlien Brwang audidben wirde, um ibn in feiner Bewegungsiveifeit
Binfichtlic) der Wahl der Bierbesugsquelle au befdhrinten. . . ..
Unfiveitig hat die U.jde Braueret unter BVernfung davauf, daf
fie gegen den Betlagten einen vertraglidhen Anfprud) habe, die Bier-
lieferung fiiv bie Gaftwirtigaft dbertragen -u erhalten, anbere Ring-
brauereien vevanlafit, bem Slager Bier ju vermweigern. Dasd geniigt, um
Sdadenserjapaniprie ded Klagers gegen pen Bellagten ausd den
88 537 ¥bf. 2, 538 BOB. auzjuldfen, ofhne bap ¢3 darauf anfommt,
ob ber Rechisftanbpuntt der Firma ., ben jie bem Betlagten gegens
fiber einnaBm, gevedjtfertigt war ober nicht.” : -




