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86. Eutfdllt fiir den anj Sdulberlaf der Erblafjerin geftiitten
Klagantrag eined Miterben, feftzuftellen, daf die Shuld an den
RNadylaf midit beftehe, bad reditlice Jnterefle dadurd), baj ber per-
Hagte Miterbe in dem Redytsfireite den Erlnf der Sdhuld anbietet?

8%BD. § 256

VI Bivilfenat. Utk b 14 Ypril 1919 L. &. . (RL) m. §. (Bell).
ep. VL. 350/18.
L eridit Dresben.
IL g?erb&nbggcﬁd;t dafelbft.

Die Parteien Haben neben anberen Perjonen die am 5. Parz 1908
verftorbene Witwe Augujte RKavoline K. beerbt. Bei der Ausdeinander=
fepung ded -RNadlafies entftanden unter den Erben Streitigheiten ina.
bejonbere itber bie Betrige, welde bie Parteien fomie andere Miterben
von ber Grblafferin als Sdenfungen und Darlefen erfalten Batten
unb welde auf bie Erbteile angurednen waven. Mit dem Anirage der
vorliegenben Rlage ift verlangt, burd) Urteil fefzuftellen, baf der
flager ben R.jden Crben nidht mehr 46400 A — mehr ober weniger
— {dulde, baf er insbefonbere ber Vetlagten als Erbin der Witwe L.

feinen ihrem Erbteil entfpredenben Zeilbetrag biefer 46400 A — mebr
ober memiger — {dulbe. Yuferbem war beantragt, die Betlagte 3u
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verurteilen, fie habe bie Unfftelung gewiffer wider den Rlager geridteter
Bejauptungen ju unterlaflen. Diefed Unterlaffungsbegebren ift in
beiden Borinftangen abgewiefen, da3 Berufungdurteil infoweit nidht
angefodyten “worben. Dad Feftitelungsbegehren Hat der erfte Ridter
gleidfalls abgewiefen. Das Berufungdgeridyt dagegen Hat ihm teiliveife
willfahet. Die RNevifion der BVeflagten beftreitet, dbap ein Fefiftelungs-
interefie im Sinne de3 § 256 BPO. gegeben fei. Sie wurbe urid-
gemiefert. -

© . Yu3 ben.@riinden:

T ... 5 @egen bdie im Urteil ausgefilhrie Unerfenmung Des Feft-
ftellung3interefie8, insbefonbere gegen die Unnabhme, bder RUiger Habe
eenftlid) mit ber Gefahr ju rednen, dag die Beflagte, werm nidit Has
RNidtbeftehen der fireitigen Forberungen ifhr gegeniiber feftgeftellt mwerbe,
ba3 Beftehen bebaupten und geltend madjen twerde, wenbet die Re-
vifion ber Bellagten ofne Grund ein, e3 fei nidht erjiditlid), woraus
biefe Gefahr gefolgert werben folle. Dad Verufungsdgeridht Hat an
-er angegriffenen Stelle feiner Urteil2begriindbung fid) Hieviiber aus-
fihelid audgelafjen, worauf gu verweifen geniigt. Das Ergebnid feiner
infoweit taijddliden Crmagungen ift ber Nadjpriifung in ber Revifions-
inftan entzogen.

Das Berujungsgeridht wiirbigt weiter die von ber Bellagten .im
Redytsitreit abgegebene Erflirung, fie habe jdon friber auf bie For-
derung verzidhtet und nehme diefen Standbpunft aud) jept nod ein,
nad) boppelter Ridtung: DaB in ber BVergangenheit ein Crlaf (BVergidyt)
erflart unb, wie ndtig (RGJ. Bb. 72 &. 171), al3 Vertvag uftanbe
gefommen fei, halt bad3 Berufungdgeridt nidht fiir glaubhaft, weil bie
Belflagte auf Veftreiten nidhts Naberes ifber dad Juftanbefommen
anugeben gewuft Bat.  JInfoweit liegt eine lebiglid) tatjadlidje

- $urbigung vor, bie Ieinen Redtdverjtof erfemen lifit. Eine im
Reditsjtreit abgegebene Erlage ober Berzidtsertlarung aber evadtet
pa3 Berufungsgeridit nidit fiir durdygreifend aus rvedjtliden Grimbden:
ein barin gu - finbenbes Erbicten ber BVellagien, “bem Kldger die in
‘Srage ftehenden Schulben zu erlafien, Habe bdiefer midjt’ anzunehmen
brauden unb. ablehnen Iomnen, ofne gegen Trew und Glanben ju
verftofien. Er babe ein Redt dbavauf, dbaf feftgeftellt werbe, ob bie
Gorberungen, fomweit er fie Defireitet, entjtanben und ob bie fibrigen,
“beven Untergang er behauptet, fo wie ev angibt, erlofden feien. Die
Revifiot wendet Biergegen ein, allerdingd Habe ber RAdger joldjen
Berziht nidt angunehmen brauden, aber er Batte ihn. annehmen
fonuen und bedhald nidt gu Magen Hrauden. S[njofern fabe, wenn -
" die Behauptung bder Beflagten ridtig war, fein Redtdfdupinterefie
bejtanden. Ein Unefennini8 im Progefje, ' bad .ber Bellagten bdie
Roften aufgebiibet hatte, fet fbrigend diefer nidht uzumuten gewefen.
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‘Yludh bie Hiermit angeqriffenen Grmdgungen bes Berufungegeridjts
find inbeflen frei von Redytzirrtum. Die Unnahme ber Revifion, teil
ber Rfiger einen ihm im Redjisftveite von der DBeflagten angebotenen
Sdulberlaf hatte annehmen Eonmen, feble e8 am Redyts{dupintereije,
trifit jebenfals auf bie hier gegebene Sadylage nidt gu. Die Yellagte
Bat bem Qldger, wie aud) im vorliegenden Redisftreit und im bejon-
peren Bujommenfange mit feinem lnterfafjungsbegehren gur Geniige
erbrtert worbent ift, gerabe ben Borwurf gemadit, er habe bei ber
Nadlapauseinanderfepung den fbrigen Miterben feine Sdulben teil-
mweife unredjtndfitg veridymiegen ober fonftwie gu verbergen gejudt,
baburd fih und jeinen Rinbern jum Sdjaben ber ibrigen Beteiligten
ein Tibererbe ver{dafit unb dergleifen mehr. Sein Jnterciie baran,
feftgeftellt zu febem, baf und imwieweit bie fiveitigen Forderungen fdon
jur Seit bes Erbfalls, weil von. der Crblafjerin ihm erlaffen, nidt
mehr beftanben Haben, ijt offenbar; er braudyt nicht ftaft beffen einen
Grlaf ober Verzidit, twie von ber Beflagten angeboten, .anzunehmen,
als ob bie Sorderungen nod) Beftinben. Jemed Jnieveffe wirtd burd
eine folde Gilaf~ ober Berziisertlarung ber BeFlagten gegebenenjalls
nad) Sadlage dberhaupt nidt berdhrt, wetl der Feftftelungsausfprud,
wie begehrt, ouf ein inbalilidy anberes Biel geridtet it -~



