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101, $aun Yot der Subaber cined dlteren ‘J.*aieutes ﬁcgtuﬁﬁcr bem
Qubaber cined fiingeren cin reditlides Jntereffe an alébaldiger
Feftitellung der Abbiingigheit ded jiingeren Patentes ?

8PO. § 256; Pat®. § 4.

L Sivilfenat. Utk v. 30. Ypeil 1919 i &. P Wet-Gel: () w.
: B, (Befl). Rep. L 27/19. - |

. L SQanbgeridt Diifielborf.
. II. Dberlandesgeridgt dajelbit.

Die Rlagerin Hefipt die ansflieflide Qizens an bem Patent 197 111,
burd) mwelde3 ein Berfafren jur BWafjerreinigung mitteld - bafenausé-
taujdjender Aluminatfilifate gejdyipt ift. Der Beflagte ift Snbater bed
jimgeren Patentes 270324, welded ein Berfafren zur Heritellung gut
bafenBaltiger Aluminatfilifate betrifit. Jm Safre 1913 riumte ev
¢inem gewiffen v. B. das Redjt ein, bad Ratent 270324 filr. -einen
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DBeftimmien Preid evwerben ju Lonnen. Bon diefem Redjte hat v. B. bisher
feinen Gebraud) gemadt. €r bemithle fih aber um die Bermertung
bes Patentes und bot e3 aud) ber Klagerin suii Criverd an, mit bem
Hingufitgenr, dbaB anbernfalld ein bebeutender Longern das Patent aus-
beuten wiivde. WBei feinen Bemiihungen bediente -ev fid) ber Witwirfung
bes Patentanwalis W. Diejer vidytete an die Kidgerin die Frage, ob
fie bebaupte, baf bie Vermwenbung der nad) Patent 270324 Pergeftellien
Stoffe in .ba3 Patent 197111 eingriffe, und ob fie gegebenenfalla
geneigt fei, eine ijeny jur Benubung biefed Patented ju erteilen. Die
Klagerin ermidberte Dievauf, dba fie die Benubung der begeihneten
Gtoffe als eine Verlehung bded Patentes 197111 anfehen wiirde.
Bugleid) erfuchte fie W. um eine Erildrung, ob von iHm und feinem
Aufiraggeber bie Abhangigleit bed Patented 270324 vom Patent 197111
anerfannt wiirde. - Da W, einer {olden Erllarung in feinem Antwort
fdjreiben auswid) und bemerfte, bafi diber bie Frage ber Abhangigkeit
«Die guftdnbige Stelle” gu entjdeiben hitte, fo erhob die Klagerin gegen
ben. Bellagten Klage auf Feftitellung, dap die nad) Patent 270324
Bergeftellten Grzengniffe jum Bwede ber Wafferveinigung wahrend . ber
Dauer ded Patentes 197111 nidht ofme Cinwilligung ber Rldgerin
permwendet mwerben biirften. Der BVellagte erflavte, died nidht beftreiten
3u twollen, er beantragte aber bie Abweijung ber Rlage, weil die Bor-
ausjegungen bed § 256 ZPO. fiiv die Fejtjtelungstiage nidjt gegeben -
efen. : :
f Da3 Landgeridht entfprad) dem Rlagantvage; Has - Dberlanbes-
geridht wied bie Rlage ab. Auf die Revifion wurde bie Entjdheidung
be8 Qandgerichts wieder Hergeftellt. ,

" .®riinbe: , '

«Dariiber, baf bdie Verwenbung dber nad) bem jiingeren Patente
de3 Betlagten Herguftellenben Craeugniffe jum Bmwede der Wafferreini=
gung einen Eingriff in dad -Glteve Patent 197111 darjtellt, daf alfo
inforeit Abhangigleit ded jiingeven von dem dlteren Patente vorliegt,
Bejtebt nad) der vom Bellagten im gegenwirtigen Redjtsftreit ab-
gegebenen Grildrung, bies nidt beftveiten ju wollen, feine Dieinungs-
ver{djiebenbeit unter ben Parteien. €3 Hanbelt fid) daber nur darum,
0b _ gleidhoohl bie Borausjejungen bes § 256 JPO. filr bie ridjterliche
Seftitellung -biefer Abhangigleit gegeniiber bem Bellagten. gegeben find.
Der Bellagte ift bev Jnpaber bed. jiingeren, ald abhingig von bdem
alteren in Befradyt Tommenden Patented, aber aud) nod) der materielle
Gigentiimer biefed jiingeren Patented, da dem v. B. vertraglidh nur ein
nod) nidt ausgeiibtes Crerbsredt -jugefidhert ift. - -

. Die Revifion vertritt in erfter Linie folgenden Standprintt: Das
im § 256 8PO. erforderte - FeftiteNungsinterefie miljfe dem [nhaber
eines, dlteren Patentes — und dbem ftehe Bier bie Rlagevin ald aus-
@utld, in Jivilf. N'F. 45 (35). 20
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{dlieglidge Sizenginfaberin gleih — gegenitber Dem Qnbaber eines
jiingeven, al8 abhingig in Anfprud) genommenen Patented grunbiis-
Ti) danu. guerfannt werden, wenu wie Gier die praftifhe Ausibung
bes al3 abhingig in Unfprud) genommenen jingeren Patented bevor-
fiebe und fGon in die Wege geleitet fei: €3 tonne bem. Snbaber de3
@lteven Patentes nicht gugemutet werberi 3u warten, bis eine Patent-
perlegung vorliege. DBei der bejdhrantien Dauer eines Patented mitffe
_bem Snhaber bes dlteren Patented die MoglidyTeit gegeben fein, al3bald .
bie Frage ber Abhangigleit fefrgeftellt au wiffen, und das geeignete
SRittel Gierju fei allein bie Feltftellung der Ubhangigleit gegenitber
bem Snbaber Des jimgeren Patentes, ba fie gemap § 325 ZPO. bie
- Ubhangigleit umfafjend aud) gegen Redytdnadfolger regle. . Diefer
grunbjiplide Stanbpunkt entiprede einer verniinjtigen Prozepdfonomie,
und bas Biernady anguerfennende Feftitelungsinterefie Eonne aud) nidt
baburd) befeitigt werden, bak ber Jnhaber bes jingeren Patentes tie
Bier erfiart habe, bie Ubhingigleit nidht beftreiten gu wollen. -
-7 Didjer grunbfaplide Stanbpuntt ber. Revifion ift nidt geredi-
fertigt. a3 die Revifion baffic geltend madjt, begriindet Lebiglidh,
Daf ber Snbaber bed alteren Patented iiberhuupt ein redilides Intevefie
an ber Geftftelling ber Abhingigleit bed jingeven Patented Habe, und
daran anbdert-aud) nidjts, ‘baf hiev bie prafiifhe Ausibung bed jingeren
‘$atentes bevorfteht, 1was nad) bem: gerodhnliden Laufe der Dinge regel-
- mégig. ber Jall ift. Doz redilide Jntevefie an. ber Fefiftellung. bey
- qIbhangigteit fiberhaupt geniigt nidyt als Borausfesung bes § 266 BPD.
‘Der Scwerpuntt liegt vielmehr darin, dap bas redilicie Jnterefie an
_al8balbiger Jeftitellung anguerfennen ift, sund gwar an-alsbalbiger Fejt=
- ftellung gegenitber bem Deflagten. - BWie ein Ehulbner nidt su jeber
beliebigen Beit unb ohne Grund auf Feftjtelung der Redjte bed Glau-
bigers, wie aud) niemand ohne Grund bon einem Eigentitmer auf Fejt=
ftellung feine Cigentumd in Unfprud) genommen werden fany, fonbern
bies nur guldffig iit, wenn durd) dad Berhalten des in Anfprud) ge
nommenen Beflaglen ba8 Gliubiger- ober Eigentiimerredt. gefihrdet
ober wenigitens bdie Begrinbete Beforgnid einer Gefdhrbung gerecdhts
. fertigt ift, fo fann aud) ber Snhaber bed jimgeren ‘Patented auf Fefte
ftellung ber AbDhngigleit nur in Anjprud) genommmen - wetden,” fwenn ex
bie Redjtslage bes Jnhaberds bes dlteren Patentes — ober bes Jn-
Babers ber ausfdlieBliden Lizeng an vemfelben — durd) fein Berhalien
gefabret ober erfennbaren Ynlak gur Beforgnis einer folden Gejahrs
bung gibt. ... - :
it ber Revifion mufite aber in Abweidung von dev Auffafiung
bes Dberlanbesgeridhts anerfannt werben, bap bieje Teptere Bovaus- -
fesung im vorliegenben Falle gegeniiber bem Bellagten trop feiner im
Rrogef abgegebenen Grlfdrung, bie Ubhangigleit nidt beftreiten u
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wollen, vorhanben ift. - €3 fommt in Betradht, baf durd) bie aquss
weidenben Erflirungen bes Patentamwalts W, aud) wenn er nidt,
wie bad Dberlandesgeridht einwandfrei feftgeftellt Hat, Bevolmadytigter
bes Beflagten war, die Abhangigteit ber beiden Patente in nidht mip-
. guverjiehender Weife beftritten worben ift. €3 liegt Yein Grund fiir
bie Annabhme vor, baf andere Jnteveffenten an bder BVermeriung bes
abhangigen Patented gur Frage der Ubhangigleit eine von der hes L.
. abweidende Stellung einnehmen, wie bdiefe ja aud) die bes v. B. ift,
- ber junddit ein Crierbsredt an bem Patente behufs Berwertung bes-
felben gugefidert erbalten hat. %B. Hat bie Rldgerin ja aud) fir die
grage ber AbbAngigleit auf bie ,zuftdndige Stelle”, aljo auf. den
Projefiveg, verwiefen. Diefe Sadjlage war aber bem Betlagten in
ber Rlagidrijt bargelegt, alfo befannt. Sie ergibt eine erfebliche Ge-
jibtbung ber Redhislage der Rligerin in begug auf das Verhaltnia der
beiben Patente, wad bei ber jeberzeit bevorfiehenden praftijdien Aus-
iibung bed jiingeren Patented durd) den Bimter W. fiehenden v. B. und
anbere bon -lepterem anguwerbenbe Jnieveffenten feiner Begriinbung
bebarf. Diele Befdfhrdung fonnte ber Beklagte als Inhaber und gurzeit
nod) allein Berfiigungsberedtigter bed jiingeren Patented mit Wirfung
" gegen alle Reditdnadifolger, aud) gegen- bie Hinter IW. ftehenden Jnters
effenten, gemdf § 325 BPD. leidyt badurd) befeitigen, daf er, wenn
ibm wirflih bavan gelegen war, daff bie Abhangigleit nidht mehr
in Bweifel gesogen werben fonnte, den Fefiftellungdanfprud) anerfannte
unb. bamit ein Urteil gemdf § 807 ZPO. ermdglite. Un ber Be-
jeitigung ber Gefihroung ber NRedtslage ber Rldgerin mwar aber
offenfidjtliy bem Beflagten nidht gelegen. Denn daburd), dap er lebig-
lidy exfldvte, bie Abhangigleit nid)t befiveiten zu wollen, war diefe Ge-
fabrbung nidjt befeitigt, und inbem er nur biefe Grilirung im Progep
abgab, im iibrigen aber bie Wbtveifung ber Rlage unter Beftreiten ded
GejtitelungSintereffed evjtvebte, lieR er erfemnen,-baf er bie durd) 8.
bervorgerufene Unfidjerheit ber Redjislage ber beiben Patente aud
feinerfeitd unferftiite. Die Sadge liegt alfo fo, baB aud) der BVeFlagte
felbit burd) fein Berbalten gegeniiber ber Rlage bie Redtslage ber
Rlagerin nodh sweiter gefabrbet, und mit Ridfidt hievauf mufte das
Jntereffe der Rldgerin an der aldbalbigen Fefttellung der Abhangigleit
aud) gegenitber bem Beflagten anerfannt werben.” . ..



