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102. RNad welfhen Grunbdfiven ift der Berlinfer von der Liefer-
pfligt befreit, wenn die vereinbarte Berfendungsart filr abjehbare
* Zeit unmiglih geworben ift und ber- Kiinfer die Geltendmadung
‘ S feiner Medyte versogert?

. BOB. §§ 242, 447,
: 20*
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IOL giviljenat Urt b 2. Mai 1919 i &. $. (|L) w. 9. ALt. - Gef.
(BefL). Rep. IIL 509/18,

1. Sanbgericht Ronigsberg.
II. Oberlanbedaeridyt bajelbit. ;

it Sdlup vom 6. Februar 1914 Hat bie RIdgerin bon ber
Beflagten 600 Qubifmeter Tieferne Seitenbretter in veridiebenen Starten,
Qéngen und Breiten, 70°/, blant govantiert, jum Preije von 50,50 A
fiiv Den Qubitmeter cif Rotterbam gefaujt; bie Ublabung follte vom
Suni bis September 1914 in Teilpoften, die Regulierung gegen Jgitierte
Berlabebofumente in Kafje abyiiglidy 29/, Slonto, Seefradyt netto Kaffe
unter Berednung ber Seefradyt mit 3 m/m Untermafie” evfolgen. Die
Betlagte Bat anfangd Juli 1914 eine Sieferung gemadt, ift aber feither
_ mit bem Refte von 363,405 Kubifmetern im Ritdftande geblicben und
ot auf eine Unfrage ber Rlagerin am 18, November 1916 erfldrt,
daf bie Rldgerin auf teitere Sieferung nidt mefr vedmen Edmne. Mit
ber -im Degember 1916 erhobenen Rlage verlangte bie Rlagerin bie
Qicferung be3 Nidftanbes, und gwar nad) Wah! ber Beflagten entweder
6 bis 7 Wonate nad) Gintritt der Verfchiffungsmaglidfeit su 55,50 A
cif Jotterbam ober jogleid), und wicberum nady ihrer Wabhl mit SHiff -
sum Preife von.55,50 4 cif Rotterbam ober mit ber Bahn frei Waggon
Ronigdberg um 49,80 A. R . :
Doz Lanbgeridht Hat ver Klage entfprodjen, bad Berufungsgeridht
fie abgemicjen. Die Revifion blieb: erfolglo3- qus folgenden
: ' o @rinben: : i
L Bur Cnifdeibung fteht die Frage, ob bie Bellagte an ben Sdluf
ber Parteien, ben fie nad) ben urfpringlichen LBertragsbeftimmungen -
bi8 Herbit 1914 gu erfiillen Jaite, aud) nod Gnbe 1916 gebunbden ge-
* mefen fei. D3 Berujungsgeridit Hat die Frage verneint und bies
babin begrimbet: Die Bereinbarung ber Berfenbung bes Dolzes von
Qonigaberg auf bem Seemege nad) Rotterdam fei als wefentlidger Be-
ftanbteil bes ‘Raufoertrags anyujehen, fo dab bei ber burdy bie Rriegs-
vechaltniffe emngetvetenen Unmoglidfeit ber Venugung biefes Seeweqs
bie Beflagle von ifrer Sieferpflidt fret gemorben fei. BWeiterhin aber
Fatten fid) bie Berhilniffe fiv bie Bellagte feit ©erbit 1914 bevart
peridhoben, baf fiir fie bie von ber Klagerin Binausgezogene Lieferung
einen gang anbeven Jnhalt befommen Babe und baf fie bedhalb der
Beflagten nidt mehr habe ugemutet werben tonnen; bie Betlagte habe
aud) bie lange Berzdgerung ber Geltendmadung der Hagerijden An-
fpricje bis gum Fovember 1916 ol8 einen Berzidyt der Klagevin auf
ifre Bertragdredite auffaffen birien. €8 mag nun dahin fiehen, ob der
Bejtimmung fiber die Berfendungsari des Holges duf dem Seewege nady
Rotterbam nad) ben Umftdnben bed vorliegenven Falles bie Bedeutung
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einer wefentliden Bertragsabrebe mit der Wirfung beizumefien ift, dak
im Salle ver Unmdglidhfeit biefer Berfendbungsart ber Bertrag in fidh
jufammenfalit. = Dem Crgebnis bes Berufungsgerihts ijt jebenfall3,
abgefeben von ber unten ndfer ecbrierten Frage bed Berzihts, bei-
utreten.

RNad) ber getvoffenen Geftitellung Hatte bie Beflagte gur Erfiillung
bed Sdlufjes ba3 Holz aud einem beftimmten Stapel vorgefehen. Uuj
¢ine Ynfrage der Klagerin vom 24, April 1915, ob bie Ware gut ein-
gefdhobert und fo vor Berblauen gefidgert fei, Hat die Beflagte um-
gebend evwidert, baf bies nur bejuiglid) eingelner Holftarfen jutveife, -
bei den Gtirfen 30 und 33 aber nidt -delungen fei, und Yat ber
Rlagerin an ‘Stelle be3 unmiglidjen Eeervegd nad) Rotterbam ben
Geeweg nad) Pamburg, Liibed ober Stettin vorgejhlagen. Die Klagerin
fat jedod) in ihrer Antwort vom 6. Mai 1915 biefen Borfdlag ab-
gewiefen, dba fie megen ber hoben ‘Gradt bad Holz nur in Rotterbam
entgegennehmen - tonne, und Hat auferbem hervorgehoben;, bab fie
an ber im Sdhluffe fejigefesten Hochitgrenze von 30°/, nidytblanker
@olger behorre, Die Beflagte hat am folgenden 12. Mai erwidert,
baf jie bie Qieferung ber Stirfen 30 und 33 nidjt bewirfen Ionne,
weil fie sum gropten Teil verblaut feien; die Crhaltung der Giite ber
anberen Gtarfen fei aweifelfajt, ba die BVerladbung nad) Rotterbam im
Taujenden Safre ungemifs fei, fie alfo feine ®avantie fitr beren gute
Abfertigung im nachten Jahre ibernehmen, Tonne; fie {@lage ‘beshalb
ber Qlagerin bie Aufhebung ded Edjlufies vor. . Diefed Angebot wied
bie Qlagerin am 14. Mai mit ber Erilarung urid, bie Ungelegenbeit
bi3 jum Cintritt der BVeridifungsmbglichleit guriidzufiellen. Nunmehr
ruhte ber Berfehr ber Parteien bis - jur Unfrage ber Rlagerin vom
13, Stovember 1916, ob ber Berfand jest mdglidy fei, die bie BVetlagte
~mit Qieferungdmweigerung Beantroriete. -

PBei diejer Sadjlage beftehen gwar Bebenfen gegen bie Anfiajjung
bes Berufungsgerichtd, daf bie BVeflagte einen Berzidit ver Kldgerin
auj ifre Bertragéredjte Habe amnehmen bdiirjen, weil bie Kldgerin in
bem bem langen Sdweigen ber Parteien vorausgehenden Briefe vom
14. SRai 1915 ausbriiclid) bie Suriiditelung bder Sadje audgefprodjen,
aljo’ ben Willen, ihre Redte nidit aufugeben, dev Beflagten fund-
gegeben Bat. Tropbem aber redifertigte bie Sadjlage die Entbindung
ber Beflagten von bder Sieferpfliht. Demnn -8 ift burd) bie lange
Hinausidiebung ber Eriillung bdie wirtidjajtlide Sage ber Bellagten
eine gang anbeve gemworben, a8 fie gu der im Bertvage beftimmten
Qieerzeit war. Die Beflagte mubte den Raufpreid und deffen Ber-
sinfung fir bas von ifr gur Rauferfiillung bereit . gejtellte Dolj ente
behren. Gie war “insbejonbere mit ber Berpflidtung der Aufbemahrung
be8 Holzes, die ihr wegen. ber bdrohenben ®ejahr der. Berfdledterung
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erhebliche Mithen und Rojten vevurjadyte, belaftet; die Belaftung war um
fo briidenber, als bie RAagerin bie unbebingte Einjaltung ber im Ber-
trage feftgefesten Stenge bes blanfen ©olzed forberte. Jn Betvadt
fommt endlih bie vom Berufungsgeridhte feftgefiellte, fehr erheblide
Gteigerung ber Holzpreife, bie ¢8 ber Kldgerin exmdglidite, auf Kojten
ber Betlagten gu fpefulieven. Bei folder Sadjlage widerjprach die itber :
ein Safr Hinaudgezogene Geltendbmadung bev flagevijdhen - Sieferungs-
redfte ben Bertragspflichten ber Rlagerin. Gibt aud im allgemeinen
eine joldhe Bergdgerung dem Schulbner Teinen Befreiungdgrund, fo mup
bie3 bod) banm angenommen toerben, wenn bdurd) bie Bergdgerung die
wirtidaftlide Sage des Schulbners berart ungilnftig veranbert wird,
baf ihm die fernere Crfiillung nidjt mehr gugemutet werden fann. Der
Borjdrift Des § 242 BEB., bap der Sculbner -bie Leiftung fo 3u
bewirfen abe, wie Trew und Glauben mit Ridfidt auf die Berfehrs-
fitte €8 forbern, entipridht bie Piidt bes Glaubigers, ben ihm suftehenden
Yinfprud) unter Einbaltung ber gleiden Grundfdpe geltend’ su maden.
Siermit fteht a3 Berhalten ber RAagerin nidt im Cintlang: Obwohl -
burd) die Rriegsverhiltnifie ber Seeweg nad) Rotterbam flv nidit ab=
fehbare Beit -verf@lofien war, Hat bie Rlagerin bi3 qur Klagerhebung
auf befien Ginbaltung trop eined  Gegenvoridlags ber Betlagten be-
Barst. Treu unb Glauben geboten ihr aber, wenn fie an ber Lieferung
feftbalten wollte, ber Beklagten. innerhalb einer nad Mapgabe der Ber--
Biltnifje angemefjenen Frift eine anbere BVerfendungsart anzumeifen, bie
weber beren Teibemaltung fteigerte nod) ihre Intereffen beeintradtigte.
Died ift, wie ad Bernfungsgeridt gutreflend angenommen bat, -nidt -
gefdhehen. Da ober bie verinberte wirtidaftlide Sage bev Beklagten
Yebiglidh auf bas. Verhalten ber Rldgerin acidaufiifren ijt, jo war
bieje nad) blauf ber Tangen Beit gur Geftendmadung ihres Rauf-
anjprudd nidt mehr befugt.” . . .



