834 . 110. Soujmédnnifdhed Juritdbehaltungsredt.

110, Grforbert die Erlangung cimed volftredbaren Titels gemdf
§ 371 %Gl 3 HGB. bdie Besifferung Ber Forderung, -deretwegen
" bes Buriidbchaltungdredt beanfprudyt wid? . :
IL Biviljenat Nt b. 6. Mai 1919 .6, &Sd. (RL). w. &: (Befl),
L e T Wep. IL 367f18.. . ..
L. Qanbgeridit Hambuiy.
L Dbetlganb?ﬂg?r?d)t dajelbjt. .
. Der Qlager. faufte bon dem Beflagten im Mai 1916 einen Eifen-
bahuwagen Speifefett s 2,50 L bas Pfund. Dev Wagen enthielt -
6610 kg Fett. Gr wurbe nad) Altona gefandt, wo ihn der Klager,
nadbem eine Gemifde Unterfudjung ergeben Baite, baB bie Ware nur
38,49, ett, bagegen 52,9°/, Wafjer und 8,7°/, Stirfemell und €alj
enthielt, tvegen vertragswibriger Vejdjaffenyeit der LWare dem Betlagten
- qur Berfiigung frellte. Der Klager Hatte bem Wellagten bereitd am
19, Mai 1916 10004 und einige Tage fpiter 20000 4 auf ben
Raufpreid begahlt. Weil der Betlagte ihm gugefidert Habe, bafi bie Ware
ca. 509/, Ghmaly umd ca. 509/, anbere eble Beftandieile enthalte, und -
weil bie Ware aud) nidt Handeldgut mittlerer Avt 1nd Gilte fei, erhob
ber Rlager Klage mit dem Untvag, ihm zu geftatten, fid) wegen feiner .
Forderung auf Nidahlung der 21000 A& und auf Erfap bes ihm
entgangenen Berbienites — et will bie Ware wenigftens mit 50604 Ber-
bienft weiterverfauft Haben — fowie der von ihm gemadjten Yng-
Ingen auz tem Eridfe ber in Altona fagernben Ware u bejriebigen.
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Uuf Unordmung bed Progepaeridjts im Wege ber- einftweiligen
Lerfiigung wurbe die bem Verberben ausgefepte Ware Sffentlidy ver-
fauft und ber 19018,85 A betragenbe Crlos bei ber Geridytstaffe in
Ultona interlegt. Dem entfprediend gednderten Antrage Hes Rlagers.
gemdB wurde der Beflagle vom Sandgeridite erurteilt, darin ju willigen,
bafy bie binterlegten 1001885 L/ nebft aufgelaufenen Binfen dem
Rldger wed3 Vefriedigung iwegen feiner Forderung auf Rifzahlung
ber angegablten 21000 £ und aui Griafy des ihm entgangenen Ge-
winng fowie der bon ifin gemadjten Auslugen ausdgelehrt werden.

Auf bie Berufung des Vetlagten wurde die Entjdheidung von
“einnem bem Sldger auferlegten Gibe abhingig gemadt. Fir den Fall
ber Gibesweigerung follte bie Klage abgewiefen werden. Fitr den Fall
ber Eibesleiftung twurbe ber Beflagte verurteilt, in die Ausfefrung ber
binterlegten 19018,85 4 nebft Binfen an ben Klager ju willigen
und jwar — abweidend von bem l(anbgeriditliden Urieile — zweds
Befriedigung wegen feiner Sdhadenserfapforderung von 26256,40 A,
ba bem Rliger nidjt nur al3d Shadenserfay bie Riderftatiung der
angezahlien 21000 A, fonbern aud) al8 entgangener Gewinn im
gangen 5256,40 A zugebilligt wurben. .

Die Revifion be3 Betlagten fiifrte gu einer Hnderung der fire
© den Fall ber Cibesleiftung audgefprodenen Folge. - :

- . ®rinde: B : :

. oDa3 Berufungdgeridht ftellt fejt, daB bie gelieferte Ware bem
Rlager ald Kunftfpeifefeit und war. unter dem Namen ,Specofa” ver=
fauft worben ift, dbak fie aber weniger ald 409/, Fett und mehr als
- 50°/, Wafler und eine giemlidhe Menge in {olde Ware diberhaupt nidit
gehovigen Starfemeh(8 enthielt, daB fie: bafer nad) ben beftehenden
Berfehrdanidauungen nidt al8 Speifefettt, aud) nidit als -Runitipeife-
fett gelten Yann, Das Verufungdgeridyt evaditet daher den Wandlungs-
anfprud) .be8 RUagers, ba.er beim Kaufabihluf den Mangel war -
nigt fannte, aber feine Unfenntnid auf grober Fahridffigleit berubte,
gemif §S 459, 460 Sapy 2 BOB. dann fiir begriindet, wenn — was
burd) Qeiftung bed “dbem Rliger auferlegten Eides feftgeftellt werden
foll — ber Bellagte dem KUGger ugefidhert Hat, daf die Ware aus
etwa 50°/, ©dmalz und etwa 50°/, anberen eblen Beftandteilen be.
. ftehe. . Dann foll ber Wanblungdanfprud) gegeben fein, .aber Hinter-den
weitergefendeh. Sdadenserjabaniprud) guriictiveten. .

Jedtlidh ift bazu zu bemerfen, baf ber Kldger nidit einen Wand-
fungdaniprud, jondern einen Shadenderfapanipriud) wegen Nidhterfillung
b8 Raufvertvags geltend gemadit hat unb uldffigeriveife im Rabhmen
- bes lepteren aufer Crfafy bes ihm entgangenen Gewinned aud) Rid-
eritattung bed gejahlten Raufpreifes und Critatiung. ber in Crwartung
per Griiillung gemadjten Aufwendungen begehrt. Jn bdiefem Sinne ijt
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bereits in bem Yanbgeridytlichen Urteile feftgejtellf, baB der Rliger mit
ber Rlagidrift Klage auf Sdadenserfap wegen Nidterfiillung erhoben
bat. Dad trifft nur infofern nidgt gu, al8 nidt auf Leiftung von
‘Ghadenserfap geflagt ift, fonbern gemdp § 371 Ubj. 3 HOB. auf
@eftattung Der Befriedigung aus bder vom Kliger uriidbehaltenen
$Ware wegen feiner Sthadenserfopforberung. RNur fiv bieje_ legtere
Qlage war bie brilide Buitdnbigheit bes Sanbgerifts in Hamburg
gemdf § 371 UBL. 4 HOB. begrinbet, da ber Bellagte feinen Wobhn-
fig nidt in bem Begirle be3 Sanbgerid)t8 Datte. .

St die burd) den Cid feftjuitellende Sufiderung bes. Beklagten
erfolgt, fo ift ibrigend aud) ber geltend gemadyte Sdadenserfapaniprudy
gemif § 463 BEB. ofne weiteres begrinbet, ba die gugefigerte Eigen-
fthoft mad) bev feftgefteliten st bes Diangels ber Ware weifellos
jhon gut Beit bes Laufes gefehlt hat. . . . .

: Sm -Falle ber Gidesleiftung find alle BVoraudfepungen - fiiv bie
Slage aus § 371 .96j. 4 HOB. gegeben. €3 fteht dann feit, daf der
@lager gegen ben Beflagten -eine fillige Forberung auf Schadens-
erfa wegen RNidjterfiillung eines- ywifdhen beiben gejdloffenen beiber-
feitigen Oanbeldgejdftd Hat und Daf fiv ihn - bedwegen gemdB
§ 369 9OB. ein. Juriidbehaltungsredit an ben~von bem Beflagten
ihm abgelieferten Waren begriinbet wurbe. . Durd) -bie Berfteigerung
per im Gigentum bed Bellagten verblicbenen Wave ift beven Erlds
an ihre Stelle getveten, fo bap ber Beflagte gegen dbie Pinterlegungs-
fielle ein Forberungsvedit auf Auszahlung bed Erldfes Hat, wihrend-
pem “Qiger anftelle feines friifeten Buriidbehaltungdredts an ber
Ware qunmehr gweds Siderung feiner Bejriedigung aud dem Erldfe
ein Berfiigungen bes Bellagten diber bad Forberungdredit hinbdernbed
Redit gufteht. Rraft des legteren ift ber KCager beredhligt, feine
Befricdigung wegen der Scadenserfabforberung durd) Eingiehung ber
Gorberung bes- Wellagten gegen bdie Pinterlegungsjtelle zu vermird-
liden (§ 1282 BEB, § 371 UK. 2 HOB). Die Bevurteilung Hes
Beflagten, bies zu geftatten,. begehrt RUager mit bder Rlage. Diefe
Berurteilung ift im Falle ber Cibesleiftung in’ der Fovrm geredyts
jertigt, wie fie in dem lanbgevidjtlidhen Urteil audgefprodjen ijt. Mit
Redhit gt bie Revifion, bap bad" angegriffene Urteil: die zu befrie-
bigenbe Schadenserialforberung bes Rldgers fiber die unfireitig gemadyte
Bezablung von 21000 A Hinaus auf 26256,20 A beiffert, - inbem
¢8 in feiner Begriindbung bie Sufpredung von 5256,40 £ als Erfap
filr entgangenen @ewinn fiiv beredtigt eradjtet. Ubgefehen davon, da
bas Berujungdgeridht die in ber Klage neben andeven Auslagen er-
wihnten Aufwendungen firr Porto wnd Fradt mit 196,40 H nidt.
als entgangenen @ewinn aufpreden buvfte, verfennt e3 die RNatut dev
flage, die nidht auj Leiftung, Bablung eines Gelbbetrags a8 Shadens-
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erfap, fonbern nur auf Crlangung eines vollftredbaren Titeld zur
Bermertung bed Buridbehaltungsredhts sweds Bejriedigung wegen ber
GSdabenserfafsjorberung des Rdgers gevidhtet ift. 3 bedurfte nicht der
Grlangung eined volljtredbaven Titeld fiir die Sdadbenserfapforberung
feldft, in weldem Falle bdiefe allerdingd jiffermdRig zu beftimmen
géwefen wive. - Cin folder Titel war fiir den Kldger fo wenig
ndtig wie fir den Pjandbglaubiger, ber fih gemdk § 1228 BVBEB.
aus der verpfindeten Sade ober gemdd § 1282 aud bder verpfin-
betenn Forberung Defriedigen will. €3 geniigte bie Feftitellung, baf
bem RKldger eine indivibualifierte Forberung guftand, beretwegen er
ba3 Buriidbehaltungsredit hatte. Eine Bejifferung biejer Forberung
war nidt ndtig; der Rlager Hat fie aud), wie bic Revifion mit Redt
Berborfebt, nidyt beantvagt, und roav, wie bie Rlagefdrift erqibt, abs
fidtlid) nidt beantragt.

G35 ergibt {id), baf bie Revifion mit der Maggabe juridzumeifen
ift, baf bdie Folge Der Cibdesleiftung bie BVerurteilung bes Bellagten
in ber in-dem landgeriditlidhen rteile gewdhlten Form auszujpreden
iit. Yuf die Loftenentjfeibung Hat biefe Hnberung Yeinen Eivfluf, bda
fie bem Untvage bes Riagers entfpricht und ber Streitwert nur dburd)
ben Binterlegten Grlds- bejtimmt wirdb. Dok dbem Rager iiberhaupt
ein @ewinn entgangen ift, feht bei . bem billigen Einlaufdpreife feit;
‘ob-er-in Der inm dber Slagejdrift ermdhnten Hofe geredyifertigt ijt, be
purfte feiner Cnifdeidung.” - o o



