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21, Bur Auslegung ded BVerfaufs eimed Handelsgejdiijts mit Af:
tiven umd Paffiven, wenn in dem Berjeiduid bder Witiven die
Stammeintage bei ciner Genoffenjdiaft mitanfgefihrt ift.!

BEYB. § 457; Cen®. § 76.

IL Bivilfenat Mrt v, 29. Mai 1919 i 6. W, L. (Vetl) w. €. §.
’ (®1). II 24/19.

I Qandgeridt I Berlin, Lammer fitr Handeldjadyen. .
IL.  Sammergeridit bafelbft. g

Durd) Vertrag vom 31. Marz 1910 Hat ber BVeflagte vom Kldger
befien Gejdjdft nebfit Firma faujlid) erworben. JIn dem Berirage
waven “bie Ativen und Paffiven bder Firma aufgeftellt " und als
Saufpreis der fberfhup bder Aftiven d{iber -die Paffiven wvereinbart.
Der Preid ift bid auf einen Reftbetrag von 6200 L bezahlt. worben,
beffen Bahlung im Mege der Klage begehrt witd. Unter bem im Ber-
trag aufgefiibrien Altiven ber Firma findet iy ber Poften:

Stammeinlage bei der Spare und Leifbant bes Frantfurtertorbejirts
(eine eingetragene Genoffenjaft m.b.$H.) 2000 A.
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{lbereinftimmenbe  Meinung der Parteien ift gewefen, baB ber
Rlager Mitglied der genannten Genofienfdaft war und daf bie it
glicdfhaft auf ben Betlagten fibergehen follte, Der bementipredjend aud
~vor der Genoffenfdaft al3- Genofle betvadtet worben ift und in ber

Folgeseit gur Dedung von Shulben ber Genoffendaft . audgejdriebene
Beitvage jowie nad) Ausbrud) des Konfurfes iber bas Bevmbdgen ber
@enofjenfdaft, auf Cinfordening bed Qonturdverwalters, iveitere
Sahlungen zur Qonturdmafie geleiftet bat. Nadpem fi§ aldbann
Berausgeftellt Batle, bak in’ Rabhrheit weder der RIdger nod) ber Be-
Hagle Witglied bder Genoflenidaft gewefen ‘ft, Har der Konfurdver-
- walter bie Ieptgenannten Betrdge bem Beflagten guritdgesahlt, wahrend
biefer wegen bder Widjahlung ber itbrigen Betrage auj bie Ronfurgd-
bividende (etoa 30°/,) angewiefen wurde. Er beanfprudjt vom fKlager
SRinderung bez Raufpreifed um die 3000 A, mit benen bie Stamm-
einlage in die Aftiven Der Firma eingeftellt war, und Grftattung bder
geahlien DBetrige nebft Binjen.

"D Qammergevidit Hat die Gimwendungen und Unfpriide bes
Betlagten guriidgewiefen und nad) dem Antvage bes Qligers erfannt.
. Die vom Betlagten Hiergegen eingelegte Revifion ift suriidgemwiefen
morben, 3u bem Gtreitpuntte wegen Minberung be3 Raufpreifes wm
2000 4 aus folgenben :
Griinden:

- . ., Beadtlider exfeint bie Ritge der Revifion, baf § 437 BODB.
perlest fei. B bei bem BVerfaufje ded Gefdafts mit Abtiven und
Poffiven i bas Verjeidinis ber Aftiven aud) die Gtammeinlage des
Qligers bei ber Genofjenidaftebant eingefellt und mit 2000 A be-
wertet wurbe, waren bie Parteien fbereinftimmend bder Meinung, daf
per Rlager Mitglied der Genoffendait fei, und bie Abficht war, dap
er Beflagte in Begiehung auf bieje Mitglicbidaft an bie Stelle bes
®lagers treten follte. In Waluheit beftand aber biefe Mitgliebidait
be8 Kliigers fhon feit Jahren nidht mehr, und der Bellagte folgert
hieraus, baf ihm ein Gewihrleiftungsaniprud) aus § 437 BEB. wegen
BerduBerung cined nigt mehr Befehenden Redjtes juftehe. Dem fann
aber nidht beigetveten werben.

Gegenftand e Berfaufs war doed Gejdaft mit Firma; der:
Qaufpreis wurde Befimmt burd) den lberfdui ber Aftiva itber bie
PBaffiva. Jweds Berednung berfelben find bie eingelnen Ultiva und
. Paffiva aufgefiifet, darunter unter evfieven bie ,Stammeinlage” bei
ber Genoffenfdiaft mit 2000 A, ~Nad § 46 Gen®. fonnte inbefjen
bie Stammeinlage ald jolde ober bie Mitgliedidajt nidt dibertragen
werben, jonbern nur dad3 Gejdaftdguthaber, und es fonnte aldbann der
Betlagte auf Grund einer Beitrittsertlirung, der Julofjung burd) bie
Genoffenjdiaft und ber Cintragung in dad Genofienidjajtéregijter Wit
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glied und Jnbaber einer entfpredenden Stammeinlage werden. Danad)
ift ber Bertrag bdahin audjulegen, daf bem Beflagten mit bem dem
Qliger auftebenden Guthaben bdicjenige Moglidleit verjdafft erben
follte, in biefer BWeije Genofle 3u twerden, bie 1hm fatte verjdafft werben
fonnen, mwenn bder RKidger Inhaber ber enifpredenden Stammeinlage
gewefenn wdve. Gine mweitere Bebentung fann ber Crwidhnung der
Stammeirilage ald folder nad) Lage be8 Falled nidht beigelegt yoerden.
Nun it aber bem WBellagten jene Redjidftellung tatiddlih gewdbrt
worben. Denn ein der Stammeinlage entfprediendes Gefdaftdguthaben
ftand dem Rlager auf Grund ber Mitglied{daft feined BVorgingers zu
und ift auf ben Veflagten iibergegangen. Aud) twdire diefer nad) ber
unwiberjprodenen Behauptung bdes Kldgers fofort Genofje gemworden,
wenn et ben erforberlidhen Untvag geftellt, b. §. ben Weitritt erflart
und Gintragung ind Genoffenidaftéregifier verlangt Hatte; died ergibt
fi aud) baraus, baf bdie Genofenidaft ibn ohne weiteres ald Mit-
glied behanbelt, ifm insbefonbere die Dividenbe fiir 1910 audgezahlt
hat. €3 lag baber nur an ibhm, wenn der Crierd der Mitgliedidaft
mangel8 Beobad)tung ber evforberlidhen Formalitaten tatfadlid) unter-
Blieb. Gr hat um fo weniger Grund, fih ju befdyeren, als er fidh nur
Beffer baburd) ftand, dap ber Kldger nidt mehr Mitglied war, fonbern
nur bafiic gehalten murbe, und baB nidyt, wie allfeitd irrtimlid ange-
nommen iourbe, bdefjen Stammeinlage mit der Firma bon Redts wegen
auf* ihn fiberging, weil er qus diefem Grunde nidt in vollem Umfange
fiiv die Sdulben ber Genoffenjdaft Haftbar wurde jondbern nur die nidt
"gejdjulbeten Bahlungen teilweife infolge des8 Konfurfes einbiifte.

Aber gang abgejehen Hiervon fann ber Veflagte die Bahlung bes
Raufpreifed nidt weigern, da ber Klager ald BVerldufer alles geleiftet
Bat, wogu er nad) ridhtig ausgelegtem Bertvage fidh) verpflidhtet hatte.”




