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23. Bedentet dic BVorjdrift in § 7 AUb[. 2 der Bunbedratsverord:
nung iiber den Berfehr mit Webwaren vom 10. Quui 1916 (RGBL
&. 463) eine Formvorfdrift !!ﬁtt bie ?Giiltigfeit ped obligatorijden

ertrags '

BOEV. § 125, 134, 306.

1L givilfenat. Mrt. v. 30. DMai 1919 i &. €Y. (RL) w. Gr. (Betl.)
II 65/19.

1. Randgeridit II Berlin, Kammer fiiv Handeldjacen.
1. Ramumergericit dafelbit.

Die Slagerin verlangte Sieferung von 550 Stitd Paillette-Seidben-
Blufjen vom Beflagten. Der BVellagte befiritt, dak eine fefte Bejtellung
suftande gefommen fei. ~ Die Borinftangen wicjen bie Rage ab. Die
Revifion ift suriidaewiefen worben. '

: ®rinde:

L Babrend bas Berufungsgeridht dahingeitellt &L, inmwiejern die Ber-
orbnung vom 10. Juni 1916 iber bie Regelung bes Verfehrd mit Web-,
RWirf- und Strichwaren bie WirljamPeit des von der Kldgerin behaup-
teten Bertrags becintradjtigen wiitbe, hat Dasd andgeridyt angenommen,
bap dicjer — augenfdeinlih nod) § 134 BEB. — nidjtig wire, weil
er gegen bie Borjdrift bes § 7 Ubj. 2 der Vevordnung dadurdy verftieRe,
baf ber Unfirag von der Lldgerin nicht dHriftlid) evteilt worden fei.
@3 ift dem Sanbgeridht allerdingd davin Beijutveten, baf § 7 UD|. 2
aud) auj die Gier ftreitige Beftellung der Paillette-Seiden-Blufen An-
wenbung finbet, obwohl Stoffe aus Natur« ober Qunfifeibe nad) ber
Freilifte A, die ber Reigstangler auf Grund von § 19 der genannten
Bunbesratsverovbnung in feiner Befanntmadung vom 31. Dftober 1916
(RESBI. . 1218) erlaffen fat, im allgemeinen von den Befdranfungen
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bev Berorduung audgenommen find. Denn in § 2 werben aud fir
bicfe Gegenftinde der Freilifte bie Borjdhriften der §§ 7 und 20 BVYO.
audbriidlid)y mweiter filv awwenbbar erfldrt. Jn § 7 wird aber
nid)t ein Gebot dabin erlaffen, Raufvertrige fiber gewerbsmifige Her-
ftellung von Rleivungsftiden driftlid abjufdliefen berart, daf durd
Gefel; eine meue Formvorfdrift fiiv bie Giltigleit der Bertrage eine
gefithrt worben wive, beren Nidjtbeobadtung bie Nidjtigeit jur Folge
bat (§§ 125, 126 BBV), fondern e5 wird lediglih die Erlaubnis ber
Perftellung von Belleibungsftiden an das BVorliegen eines jdriftliden
YUuftrags genitpit. Die BVor{drift [GHt fonad) bdie Srundjase des
biivgetlidhen Redjtes8 itber bie Formfreibeit von Bertrdgen und beven

redilide Wirljam¥eit bei lediglih mimblider BVereinbarung an fih un- . -

beviihrt und bringt nur eine Befdhrantung der in § 1 der Gewerbe-
ordnung gewdfrleifteten Gewerbefreifeit dahin, daf die Auszfiifrung
- biefer nad) biivgerlichem Redjte giltigen Bertrdge ausd dffentlidreditlicen
Griinben: verboten wird, wenn nidht die vom Kiufer in bem Bertrag
erteilte Veflellung driftlid ecteilt worben ift. Der [wed it nidt,
burd) die Formvorjdrift im Jntereffe ber BVertragidlickenden den Ad-
fhluB- bes Bertrags fidetzuftellen und bdafiiv eine Beweisurfunde ju
fordern, fjonbern ,iibermdBige Qageravbeit au verhiiten und dadurd die
gebotene Einfdjranfung ded Berbraud)s der Robitoffe Herbeizufiigrens
(Begrimdung in bev Dentidhrift uber wirtidaftlide MaBnahmen ufiv.
Nadirag IX &. 106); baB nifit auf SQager, fondern nur auj Be-
ftellung gearbeitet werbe, bafiir foll burd) bie fdriftliGe Auftrags-
erteilung ben iibermadienden Behocden gegeniiber der Nadyweis erbradit
werben.  Sdriftlihleit wird fonad im Jntereffe der Kontrolle uud afs
Borbeugungdmapregel . qur Verhittung von Sagerarbeit geforbert und
barum jdledithin bie gewerbsmifige Herftellung von Betleibungsfticen
obne fejten {driftlidyen Aujtrag verboten, weil bei ihnen anbernjallz die -
Bermutung befteht, bap fie Sageravbeit ift. Gegen bdad gefeplidhe .
DBerbot bes § 7 UDY. 2 verftdft fonad) nur die Ausfithrung einer im
RKaufoertrag entbaltenen Beftellung, bdie nidyt jdvifilichy evteilt ift; bie
Redjtdwirtiambeit des Bertrags felbft Bleibt dadurd) unberiihet. -
Der Bertrag ift ferner aud) nidt etwa ausd dem Gefiditspuntie
be3 § 306 BEDB. fitr nidtig ju evadjlen, weil er auf eine verbotene,
affo redhtlich ummiglicge Qeiftung geridjtet gewejen jei. Denn die Ver-
fdrantung ber veviragliden Qeiffung mwar fojort ju Beheben mit Gr-
teilung eines fdriftliden Auftrags, deffen Nachholung nad) dem Sinne -
unb. Bwede be8 § 7 UBJ. 2 jebergeit geftattet fein muf. Diefe Nad-
olung Bat nidt die Bebeutung ber Bejtitigung des niditigen Kauf
vertrags im Sinne von § 141 BEB,;” fondern nur die der Bejdjaffung
ber gefepliden Bovausfetung fir bie Ausfifrung bes Vertrags., Dem
Rontrollbediitfnid ber ibermadjenden Behirbe wird aber aud) durdy
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cinenn folden nadtraglid) beigebradten fdrijtlichen Auftrag Genilge
getan unb e8 liegt fein Grund vor, von em Beitpuntte der Beibringung
an bem Gewerbetreibenden bie Pevftellung bev Beleidungsitide in Aué-
filhrung bes mutnehr nadgewiefenen Aufirags gu unterjagen. Dann
war bie veriraglide Qeiftung audy nidt von vornfevein unmbglid),
jonbern mur duvd) eine wody vom Slager zu Dewirfende fduiftlide
YAujtragabeftitigung bebingt. &3 bitte daber, wire die Anjtrags-
Deftatigung vom 30. Januar 1918, wie bie Rlagevin behauptet, der
Betlagten tatfadlid) nod) fibergeben worden, ber Herftellung von da ab
nihts mehr im Wege gejtanbden.

Daz Bernfungsgeridyt Tonnte die Feftftelung biejer nadtragliden
Beibringung aber mit Redyt Dbeifeite lafjen, ba 3 Den Beweid, daf
swifden den Parteien iberhaupt ein Qaufoertrag abgejdlofien worben
ift, nit fir erbradpt anfieht unb qus diefem Grunde jdjon bie flage
abgewiefen at. TWad die Jtevifion Biergegen vorbringt, ridtet fid)
augidliehlid) gegen bie Beweidwitrbigung, bie vom Reicdhsgerichte nid)t
nadygepriijt werden famr” ...



