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29, Oft bie Bernfung auliffig, wemn die Bernfungsidrift die
Perfon, fiir die das Redtomittel eingelegt werben foll, nicyt ergibt?

8PD. § 518, :

IL Bivilfenat Ust b 3. Suni 1919 L G & (Befl) m. 6. (1)
. TI40/19.

1. SLanbgeridit Prenzlaw.
. Sammergeridht Berlin.

Raddem bas Lanbdgeridht die Entideidbung von einem vidterliden -
Give bes Rligers abhiingig gemadyt Batte, fam Beim Rummergerichte
folgender ©driftfag vom 16. Mai 1918 ein:

Sn Gadjen . . . (bier ift lebiglid bas Rubrum bes lanbdgeridjilichen
" Urteil icderholt) lege i) gegen bas Urteil bed Rbniglichen Lanbd-
geri)ts Prenglau vom 27. Wiry 1918, sugeftelit am 17."April 1918,
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%emf;zng ein. Medisanwalt J., vertreten durd) Dr. €., Redts-
analt.” ] \

Der Geridjtsdreiber be3 Rammergerichts fiellte bie beglaubigte Ab-
fobrift ber Berufungsidhrift bem lanbdgevidjtlidien ProgeBbevollmadytigten
bes Vetlagten zu. Auf Cintunjt ber BVerufungsbegriindung des Redts-
_anwalts §., bie ben Beflagten als BVerufungstldger evgab, Holte er
bie Bujftellung an den landgeridtliden Prozeibevollmadytigten bes Rlagers
nad). Da3 Lammergerihit vevwarf bie Berufung ald unjulaffig. Die
Revifion des Bellagten wurbe guritdgemwiefen. .

®riinbde:

.. ., Da8 Berufungdgericht Hat mit Redht angenommen, da ber
Sdriftia vom 16, Mai 1918 ben Unforderungen, bie das Gejes an
den Snbalt ber Bevufungsidrift ftellt, nidt entfpridit. JIn bem Sdhrijt-
fap 1t nidt gefaﬂt, fiiv wen bie Berufung eingelegt mwevben follie,
aud) ift bies nidht' fjonfiwie, etwa durd) gleidjeitige Einreidung von”
ProgeBoollmacht, Temmili) gemadjt. Ullerdingd jdjreibt § 518 JPO.
nidt auébriiflic) vor, dafi bie Perfon, bie bas Rechtdmittel einlegt,
- begeichnet werben mitffe. €8 ift -aber bort in UL 2 Nr. 2 ald gur
witfjamen Ginlegung erforberlih bie Crlldrung verlangt, dafi gegen
bas (nad) Mr. 1 Dafelbjt gu bezeidhmende) Urteil Berujung eingelegt
werbe. Daraus folgt notwenbig, dak bie Verufungsidhriit benjenigen
ungweifeljaft evgeben mub, der — fei e8 als Einpelpartei, fei e3 al?
einer von mebreren Sireitgenofien ober al8 Nebenintervenient — von
bem: Reditdmitte] Gebraud maden will. Denn eine Progeerfifrung
ift nur penfbar in Berbinbung mit einer beftimmien Perfon, von bder
fie ausgeht. Dem ift aber Hier nidht geniigt, und war audy nidit
etwa Haburd, baf bie Crllirung fich zugleid) als eine foldje bavitellt,
die von dem- unterseidhneten RechtBanwalt abgegeben ift. Sotweit eine
Grflarung de8 Anwalts felbit vorkiegt, geft fie nidt dabin, bak ber
Ynmwalt filr fi) bie Berufung einlege, fondern daf er fir einen nidyt
genanuten ¥nderen Banbdle. Jnfoweit ijt alfo nur fiber ba3 WBer.
tretungsverhilinis etwas erflirt, dagegen nidjts iiber das Progepiubiett,
pas in ber Sade felbft allein in BVetvadt Tommt, :

it Unvedit verfudht die Revifion, ifre gegenteilige Aufiafjung damit
au Degriinben, ba & fih um eine unfdhidlide Unterlaffung handle,
ber, wie ¢ aud) Bier gefhehen fei, durd) nadtriglidhe Ergdngung ab-
geholfen werben Tomme. Diefer Gefidhtspuntt hat auszujdeiden, weil
© 8 518 UB[.2 gwingende Jormvoridyriften enthdlt, jolden Boridrijten
aber nur in der Weife gentigt werben fann, daf fie bei bem der Form
bebiirftigen Wtte jelbjt beobadjtet werben. Ehenjowenig 1aft fidh etwa3
Gegenteiliges aud ber von der Revifion beritfrien Zatfade entnehmen,
baf nad) ber urfpringliden Faffung ver Jivilprogeordnung nidt der
Geridjtsidreiber, fonbern bie Partei felbft die Buftellung der Berufungs-

N
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fohrift su Dbewirlen. Batte. Filr die Bier wefentlide Frage, welden
Snbalt ber zuzuftellende Sdriftfap Haben mup, ift diefer Unierjdhied
bebeutung8los. Aud) fann ber Revifion nidht gefolgt werben, wenn
fie ber Unfidht ift, im gegebenen Falle GHabe e ber Dejonbderen Be-
geidnung der Perfon bes Berufungsflagers deshald nicht beburft, mweil
bei einem bebingten Enburteil im allgemeinen ber Gegner bes Shrour-
pitidtigen fi) ol Dejdwert betraciten werbe. Dem fteht entgegen, dap
eine folde blofe Bermutung bie fidjere Erlennbarfeit nidt erfegen
fanm, und bied hier um fo weniger, al8 Has lanbgeridhtliche Urteil den -
Klger aud) dadurd) bejdhmert, daf ihm ein Teil ber Koften vorad
- auferfegt wurbe, und al8 bad8 Rubrum der Berufungsidrift lebiglich
bem lanbgeridytlidhen Yrteil entnommen, ber Gegner Hed Berufungs-
tagers aljo nad) wie vor an erfter Stelle genanmnt ift. Bei diefer
©adlage fann bahingejtellt bleiben, ob und unter weldhen Umftanben
3 fiberhaupt als zulaffig angefehen werben famn, ur Crmittelung der
Perfon bed8 Verufungslligerd ben Jnbalt be8 angefodjtenen Urteils
Bevangugichen. Sdhlichlid) wenbet fih die Revifion nod) gegen bdie
Bemerfung bed Berufungsgeridits, bie in § 518 ZIPO. enthaltene Auf-
fithrung ber wefentliden Erforderniffe dber Verujungsidrift fei iiber-
baupt nidt erfddpfend, fo fei dort aud) nid)t gefagt, dag die Sdrift
bon cinem beim ProgeRgeridhte zugelafienen Redisanwalt unter-
fdyricben fein mitfe. Auf bdieje Crivdgung fommt e8 nidit an, weil
nad) dem Dargelegten bdie Aufftellung bded Hier erheblidhen Erforder-
nified in dev ridtig verftanbenen Bor{drift von ALY 2 NRr. 2 dajelbit
gu finben ift.« : :



