164 . 43. Bujommenitol “von Sdiffen.

43. 1. 3ur Sdadenserjoppilidt, wemn bei cinem Sdiffszujammen- -
. flof mebr al8 awei Sdiffe beteiligt fiud.
9. Rur Hoftung ded Weids fiir feine Beamten, Kamn die
Cutjdeidung ber Frage, ob der Gejdpidigte box ecinem Dritten
afy bes Shabdensd su crlomgen bermag, uur in einem befonderen
Redytsitreite zwifden dem ®ejdivigten und dem Dritten Herbei-
gefiijrt werden?
Gefets itber den Bufammenftoh von Sdiffen vom 7. Sanuar 1913
MOGBL €. 90) At 1, 5; Jntern. fibereint. ur einbeitliden Feft-
jtellung von Regeln fiber ben Bujammenitof von Sdiffen vom 23. Sep-
tember 1910 (ROVL 1913 &, 49) Art. 3, 4, 5, 12, 13 u. Bujab-
artilel; RBHaitG. vom 32, Mai 1910 (RGBL & 798) § 1
BOB. § 839.

I Biviljenat. Urt v. 28. Juni 1919 i€ 3. € &9 & (é[.) w.
Deutjdies Reid) (Vefl) I 37/19.

I Sanbgericit Siel.
L Dberlanbeageridit bafelbit.

Ym 10, Piry 1913 fand im RKaifer Wilhelm-Ranal ein Jujammen-
jtok awiftben einem ©djleppjug, ber aud Sahrzeugen ber Ridgerin be-
fanb, und dem Dampfer Jmperial ftatt. Dec ©dleppug, der bom
dem Ranalloffen € ald Swangslotien gefithrt twurbe, fom von ber
Dftlee, der Dampfer Symperial von ber Glbe; biefer ftand unter ber
Fithrung des Sotfen R. ald Awangslotien. Jn ber Nibe ber Unjall-
ftelle befand fih eim Bagger ber Nebenintervenientin, ber dad Fohr-
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waffer beengt Baben foll. Die Fabrzeuge ber Kldgerin wurben be-
fdjadigt, Sn einem BVorprogeB nahm fie junddit ben Lotjen K. auf
Sdabenserfop in Anfprud). Die Klage wurbe abgewiefen, weil nur
fabrliffiges BVerjhulben bes Lotfen . vorlige und lebterer Yierfiir
nad) bem Reid3gejepe vbom 22. Mat 1910 nidt in Anfprud) genommen
werben fonnte. Nunmebhr erhob die Kligerin Kinge gegen Den Reidys-
. fistus, ber nad) bem genannien @efepe fir bas Verjdulben der beiden
Qotfen eintreten miifte.

Dad Lanbdgeridht wies bie Nlage ab, foweit Eriap der Roften bea
Borprozefied verlangt wurbe; im brigen erfldrte e8 den Rlaganiprudy
it 3/; bem Grunde nad) fiir bevechtigt. Beide Parteien legten Berufung
ein. Dag Oberlanbesgeridit wies die BVerufung der Rligerin jurid
und wied auf die BVerufung des Bellagten bie Klage ginglih ab. Die
Cigentitmerin' be8 Baggerd frat in der Berufungsinftang ber Kligerin
al8 Nebenintervenientin bei. -

Die Revifion ber Rldgerin fihrie ur Aufhebung des Be-
rufungBurteil8. '

®rianbde: .

i yDad Gefep vom 7. Januar 1918 idiber den Jujammenitof von
Sdiiffen beftimmt in feinem Ut 5, daf & gleidzeitiq mit ben beiden
internationalen Obereinfommen vom 23, September 1910 fiber den [u-
fommeniiof von Sdyiffen und iiber Vergung und Hilfeleiftung in Qraft
treten foll. Dieje beiden Nbereinfommen — und aljo aud) das e
seidnete beutjdle @efes — find, dba die RatififationSurfunben am
1. Februar 1913 Hinterlegt worden find (RGBL. 1913 &. 89), nadh
. Urt. 16 byw. 18 ber Ubereinfommen (ROBL 1913 &, 62, 80) einen
Ponat fpater, alfo am 1. Marz 1913, in Lraft getveten. '

Der borliegende Bufammenftop Bat am 10. Mdary 1913 ftaits
gefunben, ift mithin nady bem neuen Gejey ober dem internationalen
Tbereinfommen zu entfdeiben.

9n bem Bufammenjtof waven bdrei Fahrieuge teils unmittelbar,
teild mittelbar beteiligt. _

Der Shleppiug der RKdgerin, beftehend aus bem Dampjer Rarl
Riehn und drei Leidhtern, fubr im RKaifer Wilhelm.Ranal von Holtenou
nad) ber €lbe. Er wurbe von bem Lotjen €. ald Bmangslotien gefiihrt.
Shm enigegen fam ber Dampier Jmperial, ber gleidhialld von einem
Bwangslotfen, dbem RKanallotien K., gefilhrt wurbe. Der Dampfer
Jmperial ift mit gweien ber brei Qeidjter bes (ligerijhen Sdlepp-
auge3 sujommengeftofen. Unmittelbar Yei der Unfalftelle lag bder
holldnbije Bagger Sabovemus, ber bort die Fahrrinne ausbaggerte.
Die Rligerin nimmt ben Reidh3fistus fiiv den ihr entftanbenen Schaden
in Anfprud), da ber Shaben auf fahrlaifiges Verjdhulben beider Lotfen
guvlizuflibren fei, fiir bas ber Fisfus einguftehen Habe.
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Pas Berufungsgeridit Bat audgefithet: Weil Bier lediglid) Fahr-
Iaffigleit Des Qotfen, fein Borjap in Frage Lomme, Bafte ber Heids-
fisfus nodj bem Gefepe vom 22, Dai 1910 in Berb. mit § 839 BOSB.
nur bann, wenn bie Sldgerin nidht auf anbdere Weife Eraly ju erlangen
vermige. Treffe nun ben Baggermeifter ein urfidglides Ber{dulben,
fo ¥oune bie Rligevin fih) an Die Recbevei be8 Baggers, bie Neben-
intevvenientin, Galten, benn e5 Yomme § 737 (nidt § 736) PED. in
ber neuen Fafjung aur VUnwendbung. Die Nebenintervenientin Hafte
aufs Gange und Tonne fidh nidt auf die Mitjduld anbderer, namlid)
per Swangslotfen, berufen. b bie Klagevin von der Nebenintervenientin
Grjap u erlangen vermdge, fonne nidit in bem juv Enifdeidbung
ftehenben, fonbern nur in einem gegen bie Nebenintervenientin an-
juftellenten Rechtsfiveit evbrievt werben.

Diejenn von der Revifion angegriffenen Ausfiijrungen fann nidt
in alfen Teilen jugeftimmt twerben. . .

Rad) §889 BEB. in Verb. mit bem Gefege vom 22. Mai 1910
fann ber Reidhafistus wegen fahridffigen Berjguldens eined Reidhs-
beamten — al8 folder Bat ein Kanallotfe su gelen — nuv bann in
YUnfprud) genommen mwerben, wenn ber Verlegte nidt auf anbdere eife
Griap su elangen vermag. €3 fragt fid alfo, ob bie hollianbifde
Gejellihajt ber Qldgerin #berfaupt Haftet und ob bdie Paftung fidh
aujs Gange erjtrectt. Anud) leptered muf erdriert werben; benn wenn
bie Hollandijhe Gefelljhaft nur auf einen Teil Daftet, fo wiirbe don
vornberein feftftehen, daf bie Rldgerin jebenjulls teilweife feinen Eriab
anbertweitig su erlangen vermag. Beibe Fragen find ju bejabent, und gwar
fowohl nad) dem deutjhen Gefes als aud nod) dem internationalen
bereintommen.

®a8 Tlbereinfommen, ebenjo wie die Befimmungen ded beutiden
HOB. 88 734f(g., regeln niht nur den Fall, baj wel &diffe, jondern
audj Sen Fall, daff mehrere Sdiffe an ginem. Bujammenfto be=
teiligt find. Dad ift gwar im Sdriftium befivitten worben, weil
die Beftimmungen dem belgijhen HGB. Urt 251 nadgebilbet {eien,
ber nur ouf ben Bufammenjol aweier Sgiffe Unwendung finde.
lein cine folche -Befdrantung Yiegt bem fibereinfommen und dem
peutidien HGB. fern, wie fih aus den Unfilfrungen von WMitteljtein,
anjeat. Rechiszeitidr. Bb. 1 ©. 56 deutli) ergibt. Bei den Ber-
andlungen der Briiffeler Konfereny ift ber Jall ber Beteiligung eined
britten ©Hiffs ausbriiflid) erdrert und ald unter bie Veftimmungen

. e8 Tibereinfommensd fallend bejeidinet worden, vgl. Sigungéprototole
ber internationalen Sonferen;, Situngen vom 28, September bi3
8. Dftober 1909, &. 40 unten (Yuperung bed Prifibenten), S. 41,
(Berlingieri ufw.). Shm umfaft der Ausbrud ,beteiligte Shiffe”,
niht mur diejenigen Sdiffe, die Iorperlid sujammengeftoBen find
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fonbern aud bie mittelbar beteiligten, b. 5. biejenigen, deven Berjdjulben
au bem Sujammenfiop urfadlid) mitgeroirft Hat, ofne daf fie eines
ber anberen Sdiffe berithrt Haben, vgl Art 13 und § 738, Un
vem gur Cnifdeidung fiebendben Jujammenfto. find aljo beteiligt
ber Sdlepppug der Rldgerin, der Dampfer [mperial und Der
hollandbijhe Bagger Laboremus, wenn einfteilen mit dem Sandgeridt
angenommen licd, baB aud) dem Bagger ein BVerfdulden ur Laft
-falli. Unter biefer Unnabhme ift alfo eine Haftung ber Holandijden
Gejellidaft nad) § 735 SOB. wie nad Mrt 3 bed Ubereinfommens
eben. '

8 Sonad) fragt 3 fid) iweiter, ob die Reeberel bes Baggers foldjens
falls ber Rldgerin fiir ben gangen Sdjaden YHaftet, und war gejamt-
fdulbnerijh mit dbem Reidsfistus, jofern bdiefer nad) dbem Gefehe vom
22, Mai 1910 fiir ben Bwangslotfen bed entgegenfommenden Dampfers
Juwperial eingujteben Bat. Nad) beutfhem Redt ift die Frage zu
bejaben. Denn nad) § 787 HEB. fann einerfeits der Kligerin ein
Berfdulben ihred eigenen Bmwangslotien nidht entgegengehalten werben,
fo baB fie nidt etwa einen Feil ihre8 Shadens felbit ju tvagen Hat,
und anbderfeits fritt gefamtiGulbnerife Haftung anfd Gange einm,
wennt der Sdaben durd) urjidliches BVerjdhulben mehrerer Perjonen
entjtanden ift. Nun ounte freilid) in Frage Lommen, ob nidht wegen
ber Beteiligung be8 hollanbijdhen Baggers das (bereinfommen nad
beffen Art. 12 ABL. 1 gur Anwendung zu gelangen Hatte, Diefe Frage
bebarf jebodh) feiner Entiheibung. Denn audy nad) dem Mbeveinfommen
miifite man in beiden angegebenen Ridtungen ju demjelben Ergebnis
gelangen. Dad Ubereinfommen will jwar nad Art. 5 die Recberei
fir bad Berjdhulden ihres eigenen Jwangslotien Haftbar madjen; foldhen-
falls wiirde alfo bie Rldgerin nur einen Teil ihrés Shabens erfest
. verlangen dmmen. Wber diefer Art 5 ift nad) dem am Shluffe des
‘Abereinfommens befinblidgen Bufapartitel nodj nidgt in Rraft getreten.
Das Ubeveintommen Iift aljo die Beftimmung ded deutjdhen Pedjtes,
baf ber RKlagerin ein Berjdulden ihres eigenen Bwangslotfen nidt
enigegengehalten werben Fanm, in Giltigleit. Weiter ift nun zwar tm
Sdrifttum  hin und wieder Hie Behauptung aufgeftellt worden, baf
nad) bem Lbereinfommen mefhrere {duldige Sdiffe bem bejdhadigten
Sdiffe, aud) wenn bdiefed jhulblos iit, nicht gefamtihuldneriid) aufs
Gange, jonbern nur verhdltni8mafig Bajten, vgl. Sientnedt, bas
Britfieler Ubereinfommen bon 1910, § 16 ©. 61flg. und Hanj. DLG.
in Yanfeat. Redtdyeitidr. Bb. 1 ©. 343. Aber diefer Meinung ift
nidt aupuftimmen. Sie hat im Ubereinfommen feinerlei erfennbaren
Ausbrud gefunden. Daf verhdltnismifige Haftung nad) Act. 4 ein-
tritt, wenn ba8 bejdadigte Sdiff felbft mitidulbig ift, ARt feinen
Sdlub bavauf su, bak die gleithe Regelung bei Sculdlofigleit bes
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bejadigten Sdiffs eimputveten Bat, pgl. Mittelftein c. 0. O. &. 60
b Grifebad), Panjeat. Redjtdaeitichr. Bd. 1 ©. 343.
PDanad) ergibt fidh, bap bie Rlagerin, einerlei ob ifren eigenen
. Bwangslotien ein Berjgulben trifft oder nidt, einen Anfprud) auf
@rja ibres vollen Shadens gegen bdie Nebenintervenientin Hat, fall3
beren Baggermeifter ein Ber{dulben nadpuweifen ift. JInfoweit mup
alfo bem angegrifienen Urteil beigeftimmt toerben.
sun  beftimmt & 839 BEB. in Berb. mit dem Gefege vom
99. Mai 1910, daf der Reidhafistus wegen fahrldffigen Berfdulbens
vines eigsbeamten nur bann in Unjprud) gemommen werben fanu,
wenn ber Berlebte nidgt auf anbdere Weife Eriap Ju evlangen bevmag.
@ fragt i) aljo, ob bie RlGgerin ein Berjdjulben bes Baggermeifters
nadwetfen fann und paraufhin von der Hollindijden Gefelidajt Criab
su elangen vevmag; ift dad per Fall, bann Yarm Der Reididfistus nidt
in Ynfprud) genommen werben. Das Berufungsgeridit ot audgefithrt,
bie Enijeibung biefer Trage Iomme nidt in piefem Redtsftreite,
jonbern miiffe auf eine gegen die Bollanbijde Gejelidajt au evhebenbde
Qlage evjolgen. Dem pevmag bas Reidzgericht nidt beizuftinunen.
Bebenfen grumbdfaplider Art, bie Entideidung in biejem Redjisitreit
au freffen, find nidt gu etheben. €8 ift niftd Seltenes, bag itber
08 Berjdhulben und die Schadenserfabplidit eined PDritten in einem
Redtgitreite entidjicden wird, an bem er nidt felbft als Partei Deteiligt
ift. Der Beftimmung. bes § 839 BED. ift Yeinerlei Ynbalt bafiir au
entnehmen, Dap €5 bem Projebaeridite frei fieben foll, fi der Ent.
{deibung u eniziehen, ob bie Kldgerin nidit auf anbere Weife Crfap ju
erlangen vermag. @ewif find Gille benfbar, in benen ein Rliger auz
eigenem toohlverftandenem Snterefie unddft ben Dritten, defien Eriag-
pitidt in Srage ftebt, in Anfprud) nebmen wird; er Hat damm fiir
feine Klage gegen ben §istus eine gefiderte @runblage. Aber eine
Berpftidtung, fo au veriahren, Defteht fiir ben KUiger nidt. Cr Hat
¢in Medt! barauf, daf bie Feftitellung, ob bie Borausfebungen bed
§ 839 gegeben finb, in bem Redisfireite gegen bden Fistus getvoffen-
wird. Er mup dann allexbingd — wie eved im vorliegenben Falle
nad) feinen Crilivungen in ber RNevifionsinftang mit Bewuftiein getan .
jat —. die @efohr auf fid) nehmen, baf die Doftung des Dritten im
Fechisftreite gegen ben Fistus und im Redytsftreite gegen ben Dritten
verjdjieden beurteilt wird und beide Klagen unter Umftinben gur Ab-
weifung gelangen Ionnen. [Diefe Moglidfeit fann aber nidht dabin
filhren, bas geldjilberte Redyt bed QUagers au beeintridjtigen. Aud
bie vom Bervfungsgeridt angefithrien Urteile ded Reidhsgerichis fithren
au Teiner anberen Unidouung. Jn ber Entjdeidung Bd. 81 ©. 428{(g.
wirh bie Priifung, ob ein Shadenserfabaniprud) gegen cinen Dritten
Beftelt, nidht abgelehnt, fonbern ausbriidlidy vorgenommen; bie Klage
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ift abgewicjen mworben, weil bie Pritfung bas Crgebnid Hatte, daf nad
bem beigebraditen Material ein jolder Unfprud) beftebe. Jn ber Ente
jdeibung Bd. 91 €. 232 wird nur bavgelegt, daf, wenn der Rdger
gunddyit den Dritten, deffen Criappflidit in Frage Fommt, verflagt,
bie Roften bdiejes Borprogefied vom Fistus au erjtatten find. Danad)
erfdjeint e8 vedigirrtimli), mwenn . das Berufungsgeridit den Klag-
anjprud) abgewiefen Hat, weil unddjft bie Reeberei bes Baggers
verflagt mwerben miiffe.”



