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él. Bur Daftung mehrerer Perjonen fiiv einen uud denjelben
cinem Dritten jugefilgten Shaden, wenn bie Titerjdaft einer jeden
vou ihuen moglid ift, aber midt feftgeftellt werben Yamm, und
and cine jduldhafte 25&&[&31;113[.«:& gemeinjomer Gefihroung uidyt
) orlie :

BEB. § 830 AH|. 1 Sap 1 u. 2, § 840 Ah|. 1.

VL Biviljenat. lrt. v, 12, Suli 1919 i &, fe. (L) w. Fr. (BetL).
VI 144/19.

L SQanbgeridit'] Berlin.
0. Samnexgeridit dajelbit.

~ Der Beflagte wohnte Yingere Jeit und nod) tm Jahre 1917 bei
ber ligevin ald Untermieter; fie Hotten miteinanber dreimal, aulebt
pom 7.zum 8. Juli 1917 gefjhlechilichen Berlehr. Beide Parteien find
fur; nod) bem lepten Verlehr an Gonorrhde erfrantt und behaupten,
pon Der anmbeven angeftedt worben au fein. Die Kligevin hat auf
Griat bes ifr burd) bie Unftedung entftanbenen Schabdend gegen den
Beflagten Rlage erhoben. ‘
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Die RAage wurbe in beiden BVorinftangen abgewiefen. "Aud) bie
Revifion dber Kldgerin wurbe juviidgemicjen. :

HAus den Griinden: . ) '

.-+ nDie Revijfion will bie Berantwortligleit bed Bellagten fir
pen ber Rligerin entftandenen Schaden an ihrer Gefundeit aus dem:
Gape abgeleitet wiffen, dap mefhrere Manner, die mit einer Frauens«
perjort u derfelben Beit gefdled)tlich verfehrt haben, gefamtidhulbuerijd
fiiv bie Folgen ber BVeiwobhnung, namentlid) fiir den Unterhalt eined
vont ber Frauensperjon geborenen RKinbdes, aujfommen miigten. Diefer
Gaiy geht von ber in der gemeinvedtlichen Theorie bes 19. Jahrhunderts
guweilen vectvetenen Auffafiung aus (Pudta Pand. § 416; Wind.
{deid Pand. § 415 Anm. 18), daf bie unehelihe Beiwohnung eine
unerlaubte Handlung darjtelle. Diefe Auffafjung ift dem Bitrgerliden
Oefepdudie jedenfalld fremd, und bamit aud) jener Sap und in ent-
fprechender Anwendung aud ihm abgeleitete weiteve Folgerungen. Die
unerlaubte Handlung, bdie bem Beflagten allein zum Borwurfe gemadt
werben fann und fitr beven fdadlide Folgen er einjuftehen Hat, wenn
fie ihm gur Qajt fadt,. ift die Sdhidigung ber Gefundheit der Rl jerin
purd) ifhre Unftefung mit einer gejdledtlihen Krvantheit gelegentlidy
einer auBerehelidhen Beiwohnung, nidt diefe lepteve felbjt, au der bie
Rldgerin ihn verftattet Hat.

Die von ber Revifion gemeinte Hajtung bes Beflagten fitv die
Gefundleitsbefdadigung der RIagevin, aud) wenn bie Anftedung durd
ihn nidt feftgeitellt werben fanm, ift nad) bem Bivgerlidhen Gefelydudye
nur mglih im Rahmen bed8 § 830. Die Verantwortung mehrerer
Perfonen fir einen und benfelben durd) ihre unerloubte Handlung
einem Dritten ugefitgten Sdaben behanbeln bdie §§ 830 und 840,
wobei § 830 bie Tatbeftinde ber gemeinjaftlihen Berurfadung, in
ALY 1 Sapy 1 die gemeinidajtliy begangene unerloubte Handlung, in.
ALY, 1 Sap 2 bie fhuldhafte Beteiligung an - gemeinfdajtlider Gejahr-
bdung feftlegt, wibhrend § 840 bie Audwirfung bed gemeinjdaftlidhen
redyt3wibrigen Handelnd gu gefamtjGulbnerifder Haflung filr den ein-
maligen Sdaben ausdjpridt, dtber die Tatbejtdnde des § 830 Hinaus-
greifend und aufer diefen aud) bie felbftandige Berurfadung desfelben
Sdadens durd) mehrere nidt miteinander in Berbindbung ftehende Per-
fonen umfaffend. Gine gefamtjulbnevijhe Haftung des BVetlagten fir
einen ber RAdgerin jugefiigten Shaden mit anderen Perjonen sujammen
ift im gegenwirtigen Reditsftreite nidht in Frage. €3 Handelt fid
allein bavum, ob ber Beflagte in feiner Perfon fir ben Schaden, die
ber RKligevin durd) Anftedung jugefiigte Gejundheitdbefdadigung, fiber=
Baupt, fei es allein fei e8 mit anderen Perfonen jufammen,. vevant-
wortlid) ift. Die redtlihe Unterlage fiir den Sdhabdenserfapaniprud
an fid bilbet § 823, fiir die Haftung bed Bellagten neben anberen

Euotfd. in Bivili. K. §. 46 (96). 15
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Perjonen § 830, unbd gwar, ba eine gemeinfdajtlide Beldtigung in der-
felben andlung durd) Mitthteridaft, Unfiiflung ober Beibilfe (§ 830
9bf. 1 Sapl und UL 2) nidt vorliegt, lediglih § 830 Ab|. 1 Safy 2,
bie Beteiligung an einer gemeinjamen Gefiihrdbung, aus ber jede ber
davan Deteiligten Perjonen Hajtet, wenn fid) nicht ermitteln 1aft, wer
von ihnen ben €daden durd) feine Handblung verurfadt Hat. Tie
PBeftimmung bed § 880 ALY 1 Safp'2 fept eine duere, zeitlide und
drilide Ginpeitlidhteit des Borganges filv die mchreven gleidartigen und
an i) felbjtdnbdigen Hanbdlungen vovaus, durd) bie eine tatjadliche
Gemeinjdajtlidfeit ber Oefdhroung Dergeftellt -wird (ROJ. Bd. 58
©. 357; TWarneyer 1908 Nr. 633, 1909 Nr. 557). Eine folde ift in
ber Recytipredhung in einem Falle angenommen worben, wo et Manner
seitlih ummitielbar hintereinanber und in Kenntnis von der Béimohnung
9e8 anbeven mit einer Frauensperjon gefdleditlih verlehrt Hatien, die
letere gefbwdngert wurbe und im Berlaufe der Sdymangeridaft fhwer-
atranfte (Warneger 1912 Nr, 387). Die Cinbeitlidyteit e BVorganges
und bie Gemeinjdyaftlidyleit ber Gejihroung ift bagegen, wie bas Reidys-
geridjt ebenjall3 bereitd ausgefprodjen Hat (Warneper 1913 Hr. 363),
3 berneinen, ywenn ¢ine Hrauendperjon, bie mit verfdicdenen Mannern
gefdlechtlich verfehrt hat, gejdledptlidy erbrantt ift, obne bap ermittelt
worden ift, burd) wen die Unftedung erfolgte, und ohne bap eine Be-
sichung wifdhen ben mebreren Mannern und ein Wiffen bdiefer von=
cinanber vorlag. Yud) im gegebenen Falle ift nur eine Miehrzahl von
jelbftdndigen, geitlih und viumlid) getvennten Borfommnifjen, vou
Sandlungen veridyicbener Perjonen und von Utten in Frage, die nur
daburd) miteinander in Begiehung fichen,” dap 8 biefelbe Frauensperion
ift, mit der der GefdfechtSverfehr flattfand. § 830 b 1 €ap 2 it
peshalb nidt anwenbdbar.

Tie Bejtimmung ded § 830 Ab. 1 Sab 2 erfept aber jerner nur
bie fonft erforderliche Jeftitellung, daf gevabe auf bden Beflagten bie-
urfadlid) wirfende Handlung ber {iberiragung ber Rrantheit auf die
Rlagerin guriidufilfren twive; fie evjepyt nidt den Nadyweis, dafi ber
Betlogte felbft gur Beit feiner Veiwohnung geldledtlidy trant war unb

. pomit die Sranfheit auf bdie Rldgerin - ibertragen Tonnte. Diefer
Beweis war, wie bas Berufungsgeridht ofne Redhtgitrium annimmt,
in boppelter Weife mbglidy: einmal, indem bie Rldgerin unmittelbar-
bie Qranfheit be3 Betlagten jum Gegenjtand ihrer Vemweisfijrung madte,
ober inbem fie Darlegte, baB fie vor ber Beiwohnung mit bem Vellagten.
. q¢jund gewefen fei und Feinen Berfehr mit anbeven Minnern gepflogen
pabe, ‘auf die die Unfiedung guriidzufithren fein Idnnte. Nad) beiden
Ridytungen vermifit das Berufungdgeridyt einen. gum Criolge geeignelen
Beweidantritt.  Die RAdgerin hat verjudt, ben erfteren Beweis durdy
Gidesgufchiebung gu fiifren; biefe bat bas Berufungégeridt mit Nedt
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nady § 445 8PO. fiir unzuldffig evadjtet, weil nad) dem eigenen Bor-
trage ber RAigerin ber Bellagte gur Jeit der Beiwohnung mit der
Qldgerin bon der tagd guvor ermorbenen Krantheit nod) nidis wifjen
mufite und Fonnte, die Crlranfung alfo’ nicht Gegenjtand feiner Wahe-
nehmung war. Nud) die Cidedzuidjicbung baviiber, bag der Beflagte
am Tage borher zwei Frauensperfomen von ber Strafe mit fid in
feine Wohmmg genommen und mit ihnen gefjdlediilidh verlehrt habe,
fann nidt tveiter fiijren, al3 einen gewiffen Verdadyt u begriinbden,
baff bon Diefen bie eine ober bie anbere miglidhermeife frant gemwefen
fein und ifre Rrantheit auj den Betlagten nibertvagen haben Tdnnte.
Der gweite, mittelbave BVeweis mufte nad) der tatjadliden Auffafjung
bes Berufungsgeridhtsd an bden Umftinden {dheitern, daf einmal ber an- -
gerufene Beuge St. — ber einjige Peann, mit bem die Kldgerin um
bie Tritijde Beit geldlechtlidhy verfehrt Haben will — gar nidht wiffen
¥onne, ob die Rldgerin nidht audy nod) mit andbeven Mannern Gejdjlechta-
verfehr gepflogen ‘Babe, und ferner, baf ein folder nod) anberweitiger
Berfehr dev Klagerin mit Mannern durd) ihre gugeftanvene Erzahlung
gegenitber ber Tdngerin B., fie Habe fih einen Solbaten mit in die
FWohnung genommen und fih von ifm ihre Lvantheit geholt, jo nage
gelegt jei, dap aud) an einen ridterlidhen Eid fir bie RKidgerin nidyt
gebadjt terben fonme. Uudy diefe Crwdgqung ift nidt gu beanftanben.
Tenn bie Revifion fie mit der Uusfihrung projeBredtlid) angreift, dab
eine joldje Verwertung der Erfldrung dev Rldgerin zu ihren Ungunfien
nidt guliffig fei, fo ift fberfeben, Dafi bie Tatjace vom Bellagten
behauptet und von ber Rldgerin zugeftanben ift, bdeven Berjud) aber,
“fie Barmlos u Heuten, vom Berufungsgeridyte nidht fitr gloubhaft evadtet
wird. Um eine eigene Behauptung der Rldgerin, dic von dem Bellagten
Beftritten - torben wire (RG3. Bb. 86 S, 831, Vb, 94 &, 348; Warneyer
1917 RMr. 24), Ganbelt ¢2 fih im vorliegenben Falle gar nidt.”. ..



