-270 6. Geldfduld,

76. 1. Sn welder Withruug hat die Berurteilung ciwes im Jn-
laude wohnbafien Sdulbuers jur Jahlung ecimer in audlindijder
Ribrung ausgedriidien Geldjduld su erfoigen, wenn fiir die Shuld
Iein inldndijder Crfiillungdort beftimmt ift?
2. Weldes drtlide Redt ift anzuwenden?
BEB. §3 244, 269.

VL Siviljenat. Nst. v, 29, September. 1919 i. €. Grafin &), (Befl.
w. 3. (80). VI 130/1y,

I Sanbgeridit Guben.
1L * Sammergeridyt Beclin.

Unter dem 21. September 1905 Haben bie Bellagte, damals Ehe-
jran be8 ungarijden Advofaten Dr.v. L., und ihve Mutter, Frau Ida
Ficfin €, au einer in Wien aujgenommenen notaviellen Urltunbe an-
erfannt, voil bem Rldger auf Gvund mehrerer von ihnen afzeptierter,

" pon Rarl P. in BWien audgeftellter und givierter Wedyfel ein verging-
lihes Darlehen von 60000 Kronen diterveidhijer Wabrung erbalten
und fidg aur Bersinfung und Ridzahlung ,ur ungeteilten Hand* ver-
pitidytet 3u Haben.

: Durd Berfdumnisurteil bed SKreidgeridhts Wiener Neuftadt vom
14, April 1909 find bie beiben Schulbnernmen zur Jahlung von

4800 Sronen — Bind vom 15 Méary 1908 bid bahin 1909 — nebjt

Berjugszind verurteilt worben, :

Die mitverpflichtete Furftin ©. it auf Grund bes Darlehens-
verhalinified durd) Urteil bed Lanbgerihis Bonp vom 7. April 1914
sur Bahlung von 17280 4 — Bind vom 15. Marz 1909 bis 15. Sep-
tember 1913 — verurteilt worben. Jm gegenwdrtigen Fedytdftveite
witd bie Beklagte — Ddie, bon ihrem iem'teu Ghemanne v. T. durd
red)tsbriftiges Crfenntnid vom 30. Juni 1909 gefdjieden, am 21. Sep-
tember 1911 fid) mit Dem Bei Franffurt a. L. anjaffigen Grafen Bern-
Bard v. Sd). verbeiratet Hat und daburd) unter Verlujt ber ungarijden
Staatsangehdrigleit Deutide gewovden it — auf adt Progent Jins
aud bem Darlehen bon 60000 Kronen fiir die Jeit vom 15, Vidvy 1909
bi8 bahin 1914 mit jnsgejamt 24000 Rronen in Anjprud) genommen.
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Der RAager hat diejen Wetvag in 20388 A bdeutjde Reihsiwahrung
umgevedinet und Beantragt, bie Bellagte jur Jahlung von 20388 A
su berurteilen, in $ohe von 17280 A al8 Gejamijuldnerin mit ber
Sirftin ©. . : B

- Die Vorinftangen Haben dem Klagbegehren willfahrt. Die Revifion
fithrte aur Aufhebung. und 8ur(gdnermeifqng an bag Bernfungdgeridt.
: : vitnde:

-« .. »Die Revifion beanftanbet, dak bie Beflagle zu 20388 4
(benticher Reididwihrung) verurteilt worben ift; nad) der Edulburtunbe
pabe nur eine Berurteilung in Kronen (dfterreidijder Wahrung) erfolgen
diirfen. Diefem Ginwaride war Folge ju geben.

. Yufer Streit fteht, dap bdie Shulburfunde nur von Kronen
diterveidhijher Wahrung jpridt.  Bereitds bder Bahlungsbefehl bes
preugifhen Amidgerichtd8 3. vom 30. Degember 1913 hat bdie bamals
verlangte Sduldjumme von 21600 Sronen Hiterreidyijher Wahrung in
18439,20 £ umgevedynet und dann den Kronenbetrag nur in Klammern
beigefiigt; im. vorliegenden RedtSitreite hat dbann ber Klagantrag und
bamit fbeeinfimmvend bie Formel bed Urieild erfter Injtany den Schuld-
betrag nur in deutfder RNeidswihrung bejeidhnet, ohne daf die Be-
tlagte bem bisher wiberfproden hitte. €3 fann in Frage Tomumen,
ob ber Umftand, baf der Gimwand gegen bdie Umredhnung erft . jept
gebradgt, bas Berlangen ber Jahlung in beutidher Reiddtoahrung be-
flagterfeits fritfer nidht bejonderd urlidgewiefen und dem Klagbegehren
niht aud) in Unjehung de3 angejorderten Nmrednungébetrags ausbriid-

lidh wiberfprodien worben ijt, aui ein vertragémdpiged Einverftdndnis
beider Teile. diber den Gegenftand ober den Gegenmwert der gejdhulbeten
Qeiftung au deuten ift (vgl. RG. I 201/06 vom 19. Degember 1906,
Qeipa. 8. 1907 €, 271). Die Frage war uad) der Hiecr gegebenen
Sadylage zu verneimen, Jubem bie Veflagte den Rlagantivag Aberhaupt
abjumweifen bat, ift fie bem gejamten Klngbegehren entgegengetrelen. Einen
_befonbeven Unlaf, fid) diber bie vorgenommene Umrednung su dugern,
batle fie banad) an und fir fi nidt, uubd ein Sugeftindnis in biefer
Hinfiht hat dad Berufungdgeridgt nicht feftgejtellt; ein foldes ift aud
bem gegebenen Sad) und Streitftande nidt zu entnehmen. Died mup
aud) dann gelten, wenn, wie ber Ridger an und fiir fih mit Grund
betont, erft die jiingfte Enhwidlung der Beit-, indbefondere ber Baluta-
verhiltnifje ein befonbered Jntevefje der Betlagten bavan, die Umrednung
wie gefdehen ju beanftanben, ergeben Hat. Gerabe wenn dem fo ift,
fann in der vorgingigen RNidtersrierung bdiejes Pumlies Tein fiir die
Ynnahme eines Cinverftindnifies jGliffiges Berhalten gefunden werben.

€3 war mithin u pritfen, ob fid die Bellagte die Berurteilung
in beutfder Reihswahrung gefallen laflen wuf, nadbem fie mit der
votliegenden Revifion unter BVerufung auj bdie SHulburtunde vom
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16. Geptember 1905 verlangt Bat, wenn diberhoupt, nur in Sfterveidji-
jiher Rronenwifrung veruvteilt u werben. -

Die Gntjdeibung wive ohne weiteves qus § 244 VOB her-
suleiten, wemn bie eingeflagte Bindiduld im Jnlanbde gu jahlen, b. 5.
wenn bafite ein in DeutjGland gelegener Erffillungsort gegeben wire;
bie %ahl e Bahlungsmittels fiinde in biefem Falle nad) der an-
gefithrten  Borjdrift der Bellagten o8 Schulbnerin ju. €3 Befteht
inbeffen Tein Anbalt, fiiv bas Sdulbverhaiinis ber Pavieien einem in
Dentjhland gelegenen Erfiiliungsort angunehmen. Mapgebend Bierhiir
ift 8 269 BEB. Jm Beitpun’te dev Entjtehung be3 Sulbverhiliniffes,
als welder in Grmangelung jonftiger Anbalidpuntie ber Tag der Er-
vidtung der Schulburfunde’ (16. September 1905) ind Auge u fafien
ift, Batte bie Beflagte unfireitig ihren Wobnfiy nidht in Deutidland;
audy aus fonjtigen Mmftinben, indbejondere aus.ber Ratur bes Sdulb-
verhltniffes 1aBt fid) nichts dafiir folgern, buf an einen in Deutid-
Tand gelegenen Erfitllungsort gedadyt gewefen wire. :

$Bar danad) im Auslande gu leiften, jo ift weber i Birgerliden
®ejehbud) nod) im Cinfithrungsgefebe dagu etne mafgebende BVeftimmung
enthalten. Mad) bev in Der Redtslehre borherridenden Unfiht follen
bie @rundfibe bed internationalen Privatredjts entidjeiden, nad) einer
vereingelten Auffafjung (Oertmann, BOB. Anm. 2 ju § 244) bdas
auslinbifche Redjt, weldjes im Gebiete des Crfitllungsorts gilt. Soweit
piernad) eine Meinungsverfdjiebenbeit jutage tritt, braudit fie fiir ben
vorliegenben Fall nidjt entidjicben ju werben; wunter beiden Oefichte-
puntien ift ier gur Unwendung bdes Redytes ped Grfiillungdortd 3u
gelangen, a8 weldes bad Bftevreidhije Recht angufehen ift.- Die reida-
geridhilide Redtjpredjung wenbet bei Sdulbverhilinifien aus Bertrigen
grunbiaplidy dad Redjt Ddes Grfillungsorts an (bgl. RGP, BVb. 73
G 387, Bb. 74 ©. 178, Bh. 81 ©. 274; aud) RG. V 8/18, RG. 1
156/18), insbejonbere foweit Der Inhall bes Sdulbverhdlinifies su
beurteilen ift. Die vorfiegenbe Bertragurlunbe ift in MWien ervidjiet,
wo aud ber Darlehnsgeber und jehige Kliger wofnt; bie jur Siderung
gegebenen Medjfel find von Wien batiert, wo ber Wusjteller wohnie:
98 Wohnort ver beiden Shulbnevinmen —. aud) dev Belagten, bie
damald von ifrem erften €hemanne getvennt lebte — with Sdhlod 3.
in Gteiermar? angegeben. Nodh alledem Tann nidyt Beyweifelt wevden,
baf ber fiir bie gefdjulbete Binszahlung gedadite Erfilllungsort in
Dfterveid) gu judjen, mithin dferreidijes Red)t und bie Bfterveidijche
Wihrung anguwenden ift. Nadh bem Sfterreidijden Allgemeinen Biivger-
lidhen Gefesbuche § 905 (in feiner durd) bie IIL Teilnovelle dazu, §$1001lg,,
nidyt bevithrien Faffung, da bes Sdulbverfilinis vor em 1. Januar
1917 begriinbet ift), oiwerben, wenn ber ©Ort, wo der Bertvag erfilt
mwerben foll, meder aus -ber Verabrebung nod) ausd ber Natur ober dew
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Bwede bed Gejdafts beftimmt werben fann, beweglide Saden an bem
Drte, wo ba3 Verpredhen gemad)t worben ift, - ibergeben; in Anfehung
be2 Mafes, bes Gewidited und der Geldforien ijt auf den Ort der
fibergabe au fehen®. Dafiir, daf fih hieran dburch die fpdteren Um-
ftanbe, ingbefonbeve die BVerheivatung der Beklagten mit einem Deutjdhen
unb ihre Wohnfitnahme in Deutidhland, eiwas geindert hatte, ergibt
ba8 Sfterreidjifhe RNedjt feinen Anhalt. :

RNady dem Ausgefithrien war die Formel ber B|evurteilung im
Sinne ber Revifion dahin abjudnbern, daf die gejdjuldete Leiftung in
dfterveidjijher Kronenwibrung besiffert wich. Ein dahingehender Untrag
ift in bem von bev Fevifion wicberholten Berufungsantvag auj Klag-
abweifung al8 mitenthalten ju finden. Jn welder Weife der Rlager
bie Reiftung feiner Beit beijutveiben in der age fein und ju weldem
Sufe ber Schulbbetrag gegebenenfalld wmurednen fein wird, muf dem
Boljtrefungdverfalven vorbehalten bleiben. Aud) uur teilweife eine
Rlagabweifung audzujpreden, war demgemdf zurseit fein Anlaf.”



