1. 1. Daben der Haudluungsreifende und der ald folder titige
Handlungsagent traft Gefeged Bolmadt, Bertriige feft abuidliefen?
2. Wag it im Sinne des § 85 HEB, unter Kenutnis vom

< AbjdIng ju verfiehen?

$©%. 8§ 54, 55, 85, 87.

IL Siviljenat. Urt v, 7. Ditober 1319 i. ©. §. D. G.m.5. 9. (RL)
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I. Sandgevidht Koln, Kammer firx Handeldfaden.
II. ©Dberlanbesgeridit bdafelbit.

Die Parteien ftreiten darfiber, ob ein BVertrag, den bie Kligerin
mit bem Handlungdagenten der Betlagten P. namend bdiefer verhanbelt
at, Biexbei feft abgejdloflen worben ift. Die Vellagte beftveitet, daf
P. Abjdlubvollmadt befefjen Habe. Nad) BVilligung der Feftftelung,
baf dem P. die AbjHuFvolmadt ausdriidlidh) verfagt war, eifgt e8
in ben ' :

' @ciinben: -

.. ,3n biefer Inftang Hat bie Rldgerin auf § 87 HEV. fin-
gewiefen, wonad) ba3 vom Handlungreifenben im Sinne ded § 55
HOB. dort Beftimmte aud) auf Handlungsagenten .anzuwenbden ijt,
wenn fie als Pandlungsreifende tatig find. €3 mag fein, dap bdie
lebtevivdfnte Borausjepung bier vorliegt. Behauptungen find nad
biefer Ridtung in den Unterinftanzen nidgt aufgeftellt worden. Aber
aus ben Mitteilungen der Beugen evgibt fid bas Bilb, baf P. feine
Gefdyiftatitigleit aud) auBerhald des Plages feiner Niederlafiung ent-
jaltete. Sndeffen Iige aud) jo eine VevolUmidytigung de3 P., die BVer-
trage feft abjudlieRen, nidt vor. Der § 55, ber banad) Unwendung
. 3u finben WYitte, weift in ecfter Qinie auf § 54 gurid. Selbitindig
regelt er ben Umfang bder BVolmadt be3 NReifenden nur infofern,
‘alg. ¢t fie auf die .Crhebung Hed” RKaufpreifes und Bewilligung von
Bahlungsfrifien, . ie bas in ALf. 2 ndber beftimmt ift, und auf Ent
gegennafme der in' UD). 3 genannten Erfldrungen feftlegt. , Damit ift
in .§ 55 nidta bdariiber gefagt, ob ber’ Reifende Abjlufvollmadt

hat ober - midt. - n biefer Bejiehung ridhtet fih) der NUmfang feiner
Entfdh. in Svlf. % §. 47 (). 1



9 2. Gefte Dfjerte. - Daner der Gebunbdenfeit.

Bertvetungsmadht nadh dem in § 54 Beftimmien, d. §. €8 Fingt davon
ab, ob und in weldem Umfang er im allgemeinen zum ABjHUE ober
nur ur Vermittlung von Gejddften ermdadtigt worben ift. Jwar
finbet fih aud) bie Meinung bertreten, daf ber Ungefiellte ald Hand-
[ungsreifender Frajt Gefepes die Bolmadt zum Ub[Glup befibe. So
Staub HOB. § 55 Crl. 8. Das ift aber grumdlo3 und witd aud
allgemein nidt anerfannt (vgl. Diringer-Hadenburg $EB. § 65
Gl 1; Ritter HGB. Crl 1 ju § 55; Matower €1l 1a; Brand
Gl 2 3u § 55; Jmmerwahr, Tas Redht der Handblungsagenten . 63).
Cndlid) madyt. bie RNevifion in diefer Inftang den Umitand geltend,
paf P. am Tage ber Verhanblung mit ber Kldgerin ber Beflagten
mittagd 12 Nhr telefonifd von bem Gefdiehenen- Mitteilung gemadyt,
unb. bdf biefe gegeniiber P. fiberfaupt nidjt, gegeniiber der Rldgerin
erft nadmittags /, 4 Nhr widerfproden Habe. Sie weift dbarauf hin,
daff nad) § 182 BEB. bdie Bellagte bad Gefdhift mit ber Kldgerin
aud) burd) Erflarung an P. habe wirkfam genehmigen fonnen und
iatjadi#y durd) Stilljweigen genehmigt habe. ~ Pian Tonnte aud) an
.§ 85 @B. benfen, wonad) ber Gejhajtsherr, wenn er von bem Ab-
fBluf ecines Gefdiafted burd) den Agenten erfabrt, ber niht Hevoll- .
madtigt ift abjufdliehen, unverzigli ablehnen mub, wenn er nidt
als genehmigend gelten will. NAber weber ba3 eime nod) bad anbere
filhrt gum Biel €8 ift nidht bebauptet worben und fieht nidt feit,
wie bie Mitteilung gelautet Hat, mit ber P. bie Beflagte von bem
Gejdjehenen in Kenntni gefept hat. War ausd ihv nidt ju entnehmen,
bag er feine Bejugnis fiberfdritten Hatte, fo lag fiir bie Vellagte Teine
Beranlajjung vor, u widerfpreden, und 8 fann in ihrem Stilljdhmweigen
feine Genehmigung gefunden werden.” . .. S



