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20. - Juwicjern faun der auf § 67 Sap 1 ded . Berfidyerungsver:
tragégefeties beruhende Ubergang des dem Verfidyerungsnehnier gegen
cinen Driften zufichenden Sdadenserjasaniprudyd anj den Berfiderer
- . durdy Bereinbarung audgejdioffen werden?
Gejels iiber -ben Berfiderrngsverivag vom 30. Mai 1908 (RGBL.
- , ©. 263) § 67; BEB. § 399, o

L Bivilfenat. Utk b, 1, Stobember 1919 i ©. ber Berfiderungs-.
gejelljdaften ,B.* und ,R.“ (RL) w. die Gefelljdaft ,Bereinigte Spe-
- diteure und Sdjiffer* (Befl) und B. (Rebeninterv.). I 86/19. '

- L iyt Manneim, Sam - anbels
iL .’%‘E"é’ﬁfﬁ&égm Rarlérufe. met. fi- Danbel3fodien.

Sm Commer 1914 dbertrug bie Claffijde Sdifiahets- und
©pebitionsgefelidaft in St. ber Bellagten die Befdrberung von Hafer
von Rotterbam nad) Strafburg..  Die Beklagte ftellte fber bie Ab-
labung einen Labefdhein aus, der bie Antwerp Grair Work Company
Siliale Rotterbam als Ablaberin ber fraglidhen Ware begeidynete. Die
genarinte - Ablaberin hat ben Sadefdiein an bie Orber der Mithlenmwerkc -
B. in Strafbuvg indoffiert. Fiir bie Fahrf von Rotterdbam bid Mann-
Beim _bediente fid) bie Bellagte be3 in Dem SQabejdein- angegebenen
©difis €life. Jn Mannbeim wurdbe die Ware iri Had bem Neben-
inferbenienten. B.. gehorige Shiff Udelbeid umgeladen, mit weldem
Saiff B. Gefellidiafter der Bellagten ift. Auf dber Reife von Mann-
Beim niad) Stvafiburg ift bas Siff Abelheid gefunten, wobei die Ladung
gwgrunde. gegangert ift. . . T . '

.. Die burd) - den Zabejdein alé Empfinger der: Ware legitimierten
Mithlenwerte B. Hatten bie Ladbung fiiv den fragliden Transdport bei
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ber Rlagerin und ber Algemeinen Berfiderungsgefelidaft in Dr. ver-

- fidertt und find wegen de8 Berluftes der Ware von den genannten

Berfiderern jhadlod gehalten mworden. JIm Hinblid auf den erwdhnten

Sdyadenserfap verlangt bie Rldgerin, weldier bie ANgemeine Verfidjerungs-

gefellidaft in Dr. ihre Anfpriihe abgetreten BHat, in Gemdpheit bes

§ 67-BBO. von ber Bellagteri Crftattung ber an ben Verfidherungs-

. nehmer gezahlien Betrdge. ‘

Die Borinftangen Haben bdie Klage abgewiefen. Die Revifion Jatte
feinen Grfolg. ‘ L
*° @rinbe: . .

L Die Rldgerin ftipt thre Rlage davauf, daf fie in Gemdfheit von
§ 67 Sap 1 BBEG. Redytsnad)folgerin der Milhlemverfe B. geworden
fei und bderen Unfpriide gegen bie Beflagte aud dem fragliden ln.

- falle geltend madjen onne, Bei Pritfung diefer lesteren Unfpridie hat

ba8 Berufungdgeridt u. a. ben in den Ladefdhein aufgenommenen Fradt-

“vertrag  af8 ba3 TMoment bBegeidnet, weldes bdie -vertraglidhen Be-
siehungen awijden ber Betlagten und den Mithlenwerlen Berftellte, und
ausgefithrt, dbap bie Beflagte ben Mithlenwerfen fit den Transport
be8 aferds von Mannbeim nad) Strafburg auf Grund des Fradt-
vertrag3 Baftbar fei. Died ift infofern nidht jutveffend, als laut Tat-
beftand be8 Berufungsurteild ber Fradtoertrag zwijden der Elidffijden
€diffahris- und Speditionsgefelijdaft und ber Beflagten gefdlofien iit,
wabrend die Mihlenwerfe nur aus dem fie ald Empfanger lout Ju-
bofjament ber Ablaberin bezeidmenben Ladbejdein als foldem, b. §. auf
Grund eciner felbftandigen obligatorijden Berpflidtung (Stripturobli-
gation) ‘bes Fraditiihrerd jur PHerausgabe bded in dem Labdejdjeine be-
geidineten Gutes an bden legitimierten Cmpfdnger,. veriraglide NRechte
gegen bie Bellagte herleiten (Ditringer-Hadenburg, HGB. 2. Anjl. -
§ 444 UAnm, 2, § 446 Unm, 4; WMittelfein, Binnen|diffahrisredt
§ 72 Unm. 1, 25; Gdaps, Seeredit § 651 Anm. 5, 6; § 642 Anm. 6).
Snbeffen fann died bier auf fid beruben bleiben. Denn jedenfalld ift
ber Anfidht bed Berujungsgeridhts beizupfiidhten, daf, joweit ber RKlag-

anfprud) auf Berivrag geftupt ift, der §26 ABL. 2 ber in ben LQabe-
idjen aufg{xinmmenen »Berlade- und Trangportbedingungen mafgeblich
iit, lautend: ’

JRraft gegenfeitiger BVereinbarung ift die Seffion der Redjte. aus dem

mittels biefes RKonnofjements gejdlofienen Fradivertrag an die das
. ZTransportobjelt verfidhernbe Berficherungsgefelithaft unjulaffig.”
Allerdingd fpricht biefe Klaufel nur von Redyten ausd dem Fradtvertrage,
* wahrend bie Mihlenwerfe nad) obigem Redte .aus™ dem Ladefjdheine ald
Ctriptutobligation Haben. . Gemeint find aber offenbar audy bdie
Tepteven: Redite, da ber "Labdefdjein in erfler Linie bad Redtsverhaltnis
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goifden dem Fradyifiihrer und bem Empfinger regelt und nur neberibei
aud) ben Fradtvertrag enthalten fanm, und da ferner der Sradtvertvag
bie Grundlage ber Berpflihtungen bed8 Fradjtfihrers aud) aus vem
Labefdiein ift (Ditvinger-Hadenburg, HOVB. § 446 Unm. 2 und 4
UD|. 3). Daf die Redite der Mihlenwerfe aus dem Ladefdeine durd)
bie in Mannheim erfolgte Nmlabung der Giiter nidyt berithrt find, Bat
bas Berufungdgeridht sutveffend ausgefihet. o
__Die aud ber fragliden Rlaufel vom Berufungsgevidite gezogene
Sdlufolgerung, baB eine auf § 67 BBG. berubende Abtretung
bes aud bem betreffenden Vertrage Gergeleiteten Shabdenserjapanipruda
feitens -ber Miijlenwerfe an die Kligerin ungiiltig und bafer bdiefe
injoweit gur Grhebung der Rlage nidit aftiv legitimiect fei, wird ju
Unvedit von ber Revifion angegriffen.
RNad) § 399 BOGB. fann eine Forberung nidt abgetreten werben,
wenn bie Wbiretung burd) ' BVeveinbarung mit dem Shuldner aus-
gefdloffen ift. Und war Pann eine jolde Wereinbarung ber afls
gemeinen Jafjung ber fragliden Gefegesvoridrift entfpredend nicht nur
bereits . befiehenbe, fonbern aud) etwaige Finftige ober Bevingte For-
berungen betrveffen. Diefer vereinbarte Ausfdhlub bder Ubtretbarkeit ver
“Betreffenden Forberung wirft fowohl jwijden Glaubiger und Sdulbner
al3 aud) jebem Dritten’ gegenidiber, nimmt alfo der Fovberung felbft
"bie Cigenfdjaft dev VerduBerungsfihigleit. Hieran wird durd) die BVor-
fdrift in §67 Sap 1 BBVO. nidts gednbert. Diefe Beftimmung ift
nidt jwingenben Redtes. Sie beruht auf bdem Gcbanfen, daf ein
entjprecyender Parteimille gu vermuten it und fdeidet aus nidt nur,
‘wo {ie erfidtlid) bem Parteiwillen — 5. §. dem von Berfiderer und
Berfiderungsnehmer — mwiderfpridit (val. aug Kommentar jum BVE.
bon Gerhard, Hagen ufw. § 67 Anm. 3; Hager-Brud, § 67
fAnm. 5 ujw,), fondern aud) foweit e3 fih um eine auf Grund einer
-gwijden bem DBerfiderungsnehmer und einem Dritten getroffenen Ber-
einbarung - nidt abtretbave Forderung Hanbelt. - -
’ Ebenfowenig ift die Annahme der Revifion geveditjertigt, daf im
borliegenben Falle bie jwifhen der BeFlagten und den Midhlenmwerlen
getvojfene, die fraglidhe Forberungsabivetung ausfdhlieende Ubrede alz
gegen bie guten Sitten verftofiend anjujefen und. nidtig fei G2 ift
nid)t eingujeben, inwiefern durd) bie jraglidle KVaufel bie bereditigten
Sntevefjen. bed Werfidevers in einer Weife berithrt werben follen, bie
unter Beritdfidtigung der einjdhlagigen Berhdaltniffe und Sitten-
anfdauungen dem Unjtand3qefiifl aller billig und gevedit Denfenden
wiberjpridjt. Jutrefjend ift in dev Entjdeidbung bes Reidsgeridhts vom
9. pril 1918 I.819/12 (Reip;. Beitfr. 1913 Sp. 945) davauf Hin-
gewiefen, daf ber Berfidjever bei einem Jeffionsverbote der fraglidien
Urt unjdwer einen MWeg zu- finden wiffen werbe, trop bHes BVerdois zu
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feinem Redyte zu fommen. Sm eingelnien mag: dagu auf -folgendes ver-
" wiefen werben. Somweit €8 {ih) um eine in Fallen der fragliden Urt
nidht ungewdhnlide Rlaujel Hhanbelt' — und a8 Gegenteil ift Hier
nidjt Dbehauptet und nidt erfidtlih —, mup der BVerfidherer bei Ab-
{Olug He3 Berfiderungdveriragd mit ber Miglidhleit redynen, bai bder
BerfiGerungdnehmer eine die fragliche Klaufel enthaltende Bereinbarung
mit dem Fradtfithrer treffen wird ober bereitd getroffen Hat, unbd ijt
in ber Qage, durd) befiimmte, mit dem BVerfiherungdnehmer u ver-
einbavenbe Abreben fid) entfpredjend vorzufehen. . Solite -aber -eine un-
gewdhnlide RLanfel in Frage fommen, auf welde der Berfidjerer nidyt
- gefaft au fein braudte, o wive ber Berfiherungdnehmer nad) den
Grundjagen vor Treu und Glouben verpflidiet, den Berfidhever bei
Abfdluk bes Verfiderungsvertrags gehdrig su untervidten und Lonnte
gegebenenfalls wegen Berlepung bdiefer Pfliht von bem Berfidherer
haftbar gemadjt werben. Witrbe ber Verfiderungdnehmer trop voller
" Entjdhadigung feitend bes Berfidevers ben Dritten auf Sdadenserfap
belangen und 9as jo Erlangte nidt an den Berfierer abfithren, jo Ionnte
er vom Berfidjever wegen ungerveditfertigter BereiGerung nad) MaBgabe von
& 812 BOB. in Anjprud) genommen werben. Sollte ber Verfidjernngs-
nehmer eine gehorige Inanfprudinabme bed Dritten unterlaffert, fo toiirbe
er ber nad) Sadjlage mit dem AbjElup ded Verfiderungsvertrags ftill-
fdweigend dbernommenen Berpflihtung uwiberhandeln, fiir ben BVet-
fiGgerer — ber bie Entfdabigungsiumme gezahlt Bat und duvd) die frag-
Tidje Slaufel in § 26 AB]. 2 ber Verlabe- und Trandportbedingungen an
ber eigenen Berfolgung bes Shabenderjaanfprudis gegen ben Dritten ge-
hinbert ift — bdie fraglidhe Griagfmme -einguziehen, und wiirbe badurd
-entfpredjent, dem Berfidever verhajtet werden. Unberfeitd fann der vom
Berfiderungsnehmer auf Shabdenderfafy belangte Dritte nidl efwa mit
Crolg eintwenden, daf jener burd) die Qeiftung bed BWerfiherers bereits
Defriedigt und fomit nidt mehr gefdabdigt fei, ba died eine unguldffige
exceptio de jure tertii fein wiirbe. Dies alled jeigt, bak bie fraglie
Klaufel mit der Tenbeny bes § 67 Sapp 1 BBE., daB weber ber Dritte
infolge ber Qeiftung bes Werfidjerer8 von feiner Berbindlichleit Hefreit
werben nod) bie Verfidjerung zu einer BVereidjerung bes Verfidherungs-
nehmers filhren darf, fefir wobl vereinbar ift und nidht etwa wegen
 Werftofies gegen bdie guten Sitten ober ausd anberen Griinden ald
niditig evadytet werben famn.” ... ' ‘




