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35. Qf in bem Redtsfireite, der auf die Friftbeftimmung nad
§ 109 Abj. 1 3PO. vou dem éeguer be3 Sidyerheitdbefteliers wegen
jeimer Anfpsiide anf bie Siderheit anfingig_gemadt ift, nodmald .

~ ju pritfen, ob bie _%cranlafgugg f_i%tr?hie Sidjerheitaleiftung weg-
. : gefallen o
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V. Bivilfenat, Ut v. 8. Fovember 1919 i.-©. J. sen. Konk. (RL) iv.
o A € (Betl) V 277/19.

L Sanbdgericht Dresben, - -
1L Dbed;‘b?ﬁgeﬁd:t dafe(bt. L .

- . 9uf Untrag der Gejeljdaft m. b. . I sen. wurde am 3. Mai 1913
bie Swangsverfieigerung bed damals bem Beflagien gehirenden Grund-
ftiit8 in O. angeordnet. Naddem. iiber das BVermdgen ber Gefelljdjaft
~ ber Konturs erdfinet worden war, . betrieb ber zum Konfurdverwalter
beftellte Rlager bie Bwangsveriteigerung weiter. €3 wurbe Berfteigerungs-

_ tevmin auf den 17, Hpril 1917 anberaumt. Jebod) ordnete auj Untrag
be3 Beflagten bas Bolljtretungdgerit gemdh § 769 3PO. am 30. Mirz
1917 'die einftweilige Ginftellung der Jwangsvollftredung gegen eine
Siderheitsleiftung von 17000 4 en. Radbem bder Beflagte biefe
Sidjerfeit geleiftet hatte, frellite das Bolftredungsgeridit dbas Brangs-
verjteigerungdverfafren einfiweilen, bis gur Beibringung ber Entjdyeibung
be8 ProzeBaeridis, ein und Hob ben Berfteigerungdtermin’ auf. Diefe
einfteiligen Ynorbnungen wurben auj die -vom Beflagten erhobene
Bollftrefungsgegentiage aus § 767 JPO. vom ProgeBgeridht in den
UAtten 2:0.57/17 bis gum Grlaffe eines Urteils aufreditechalien, von
bem Dberlanbesgerichte jebod) aufgehoben, und e wurbe bie Jortjetsung
bes Swangsverjteigerungsveriahrend angeordnet. Demnddyft wurde bas
Orundftid in dem auf ben 13, Ofiober 1917 meu anbevaumten Ber-
fteigerungatermine verfteigert. Ju bem Ranjgelververteilungstermin fam
ber Qlager mit ber gangen Forberung der Gemeinjdulonerin von
59453,38 4 aur Hebung. Diefer Betvag wurde auf ben vom Be
Pagten unb feiner Ghefrau echobenen Wiberfprudy Hinterlegt. Der
fobann bon dem Veflagten in Verfolgung ded Widerjpruds angejtrengte
Rechytsftreit — 2.0 9/18 — jdywebt nod). Jn.ber Projefface 2.0 57/17
wurben nad) Grlebigung bes Streited in ber Hauptjache durd) Urteil vom
2. Mai 1918 bem jepigen Betlagten die Noften be3 Redisfireits auferlegt.
"Snywifdjen Batte der Beflagte am 17. Degember 1917 bei bem
Bolljtredungsgeridyte bie Rirkgabe der geleifteten Sidjerheit von 170004
beantragt. uf erhobene Bejdwerde gegen den biefen Anivag uriid-
weifenben Bej@lup des Bollftredungsgerichts wurde. vem. Kliger durd)
Befdhlug vom 11, Mai 1918 eine einmonatige Frift yur Klagerhebung
nad) § 109 3PO. gefept. it ber davauf im Juni 1918 erfobenen
Slage beanivagte ber SRUdger, feftzuftellen, ba ber Bellagte ver-
pilichtet fei, die Vefriedigung wegen der aus ben Progeflen 2.0 57/17
unb 2.0 9/18 etma entjtehenden Forderung bes Rlagers als Lonfurs-

" perwalters auf Critdttung von ProgeBloften und wegen etwaiger weiterer

Sdyabden, die dem RUdger als Kontursvermalter daraus entftanben feien
ober nod) entftehen wiirben, daB bie Berfteigerung bed worbeseicdyneten
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@runbftmfé ftatt am 17, ﬂpn[ 1917 erit’ am 13, Otober 1917 erjolgt
fei, raus ber Binterlegten Sidjerheit bon 17000 A ju dulben. Der
RAiger madjte geltend, er al3 Konfursvermalter fei berechtigt, fidh wegen
ner genannten Progepfoften und wegen ded ber KLonfurSinaffe durd)
bie Bergdgerung bder, BVerfteigerung entftandenen Sdjadens an tne
hinterlegte Sicjereit -ju halten.
. Der erfte Nidter wied die Klage ab. Die SBerufung bes Rligers
- mwurbe juviidgewiefen. Uud) feine Revifion [;atte femen (Erfolg

Yus ben Gritnden:

«Dev Berufungsridter verwirit die Uufjafjung ded Nligers, dap
im gegenm&rﬁgm ProgeRoerfahren zu prifen fei, ob im Sinne bex
§ 109 Ubf. 1 BPD. bdie BVorausjehung fiir die den Gegenftand bdes
Redjtsjtreits bilbenbe Sidherheitsleiftung bes Betlagten tveggefallen fei,
und lehnt e3 ab, in cine nodmalige Priifung der Frage fiber den
!%egfau ber ?Beraniaﬁung fiir bie th;erbeuélexftung einguiréten. Sobann
geht ber Berufungsridter davon aus, dap eine nad) §§ 769, 767 JPO.
geleiftete Sidjerheit lediglich Den Bwed Habe, bem @Iaublger ben Criag
bes Shadens zu fidhern, ben er dburd) ben Eingriff des Gegners in die
3wangdvolftvefung evleibe, und ihm bdaher diefelbe Befricdigung zu
verfdaffen, bie er ohne dbie Einftellung der Swangsvolljtredung erlangen
wiitde, dbaf aber fiir fonjtige dem Glaubiger durd) bdie Einflellung
mtfte[)mhe Radyteile die Sidjerheit nidht Hafte. Bon diefem Gefichta-
punft aud nimmt ber Berufungsridter an, bap die Roften der beiden
Progefie 2.0 57/17 und 2.0 9/18 Yeine Sdjdden feien, fiiv bie ber
Rlager die Haftung ber Siderheit in Unjprud) negmen Ionne. BWeiter
verneint ber Berufungsridter, daR- bem - Klager im fbrigen nad) den
‘von -ijm Behaupteten Ridiungen Schaden entjlanden feien, die auf die
Ginflellung bed3 Bwangsverfteigerungdverfahrens guridaufifren iwaren.

Die Nevifion riigt junddit, e habe der BerufungBridter s Un-
vedyt bie Prilfung der Frage, ob die Veranlafjung jur Sidjerheitsleifung
weggefallen fei, abgelehnt, und madyt geltend, ¢& geniige bie Maglidhfeit
ber Eniftehung von Sdabenderfapanjpriiden, um dbie Lnwendung des
§ 109 3O, auszuidlieBen; erjt wenn das Bw ang8verjteigerungsverfahren
vollftinbig erlebigt unb ber RUdger wegen feiner aur Bolftredung
- ftebenden Forberung nebft Binfen voll befriebigt fein werbe, werde fid)
- itberfehen Taffen, ob und in welder Hobe er nod (Emgunfpmd)e ftellen
Lonne, bagu famen bie Rojten ber beiben Projefle Diefer Angriff ift
jebod) ungeredtiertigt. Der erfennende Senat hat bereits in Hem Urteile
vom 14, November 1914 V 257/14 (RE3J. Bh. 86 &. 43) e3 fiir
unguldfiig extlart, daf nad) Cinleitung be8 Berfahrens gemdp § 109
BPD., ba3 auf Turgem unbd einfadem Wege bie Feftitelung unter den
Parteien ermdglidien folle, ob bie Miidgabe eimer progefjualen Siders
Beit ftatihajt fei, ber Gegner des etd)erl)extabeﬂeuers burdy S?Iagerl;ebung

Entid. in Rivil. RN.F 47 (7).
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in einem anberen Prozeffe bie Unzulafigeit ber Riddgabe ber Sidjerheit
sur Feftftellung- su bringen fudge. Tiefer Cntjdeibung, von der abju-
_geben Yein Unlag vorliegt, entjpridit es, wenn bem Gegner bes Sider-
peitsbeftellers, nadbem ihm auf Untrag Ded lepieren gemdf § 109
9,65, 1 BPD. eine Frift beftimmt worben ift, binnen welder er die
Ginwilligung in bie Midgabe ber Siderheit au evflaven ober die Er-
febung der R(age wegen jeiner Anjpriihe nadjgumweifen Hat, €3 verjagt
wird, in dem Redytsftreit, in dem er die dburd) bie Siderheitsleiftung
angeblicy gefichevien Unfpviide geltend wuiacyt, sugleidh audy zur En-
jibeidung zu ftellen, bap bie Bevanlaffung fir bie Gidjerpeitsleiftung
nod) nid)t weggefallen fei und daf baher ber Antvag bes Sidjerbeits--
beftellers ouj Friftbeftimmmg unbegriindet gewefen fei. Allerdings
~ fiebt, worauf bie Revifion. fidh beruft, dem Gegner bes Gidjerheits-
Bejtellers, gegen Dent Befdluf, durd) ben bem Antvage: bes Sidjerheits-
Beftellers auf Friftbeftimmung ftattgegeben wird, bdie Bejdhwerde nidht
au, .wie aud bem § 109 UG}, 4 BPD.; ber nur bei Ablehnung e An-
tvags auf Friftbeftimmung BVefdwerde. juldft, fid ergibt (RG3. Bb. 51.
©. 145, Bb. 86 &, 41). Gr bedarf.-aber bdiefes Redyisbehells aud
nidt. Laft er die Frift ablaufen, ofjne bie Klage wegen feiner An-
fpriche u erbebem, und wird dann gemdh § 109 AL 2 BPD. auj
Unirag Des Siderheitsheftelers bie Riidgabe der Sidjerheit angeorduet,
fo tann er gegen bicfen Befhlup nad) § 109 UbY. 4 ZPD. bie fojortige
Bejdoerde einlegen und dabei die Frage ber Redytmdgigleit ver Frift-
bejtimmung,. alfjo aud) bie Grage ded Wegfalls der Wevanlaffung jirr
bie Siderheitsleiftung, sur Nadyprifung bes Befdwerdegerichts bringen
(RGS. Bh. 86 ©. 41). Dagu mag bemertt werben, daf bie Frijt-
beftimmung nady § 109 Ab.'1 BPDO. nidht vorausfet, baf die Mog-
Tihteit be3 WBejtehens von Anfpriichen, firr welde die Siderbeit dem
Gegner Haften foll, fberhaupt audgejdlofien ift, daf bielmehr die Bex-
anlafjung fiir bie Gidjerfeit dbann als weggejallen su evadyten ift, wenn
nad) Lage ded Eingelfalles weitere berartige Anjpriidje nidjt mehr entjtehen
tonnen und . ber jofortigen Gltendmadjung eined etwa bereits ent-
ftanbenen Anjprud)s Hindernifie nidt mehr entgegenftehen (REGJ. Bb. 61
 ©.301; Grudjot Bb. 50 ©. 125). Erhebt der Gegner bed Sidjerbeits- -
Beftellers aber wegen ber Unfpriide, fiir welde die Siderheit ihm Haften
. joll, -innerhalb -ber Frift bie KTage unbd dringt et Damit durd), jo barf
“nad) §109 ALf. 2 FPD. eine Anordnung auf Ridgabe der Siderheit
-nidjt erlaffen wevden, wenigfiens. fo lange nidht, ‘5id bie Befricbigung
wegen Dev Anfpriide evfolgt ift. @3 ift danm bie auf der Annahme
bes - Wegfalls der - Beranlafjung fiir bie Sidjerheitsleiftung beruhende
Kriftbeftimmung fiberhaupt gegenftanbslos. {iberdies milfte die Geltend-
madjung, ¢ fei bie Beranlafjung fir die Sideheitsleiffung nod) nidt
weggejallen, bavauf geriditet fein, baf die Friftbeftimmung alé un-

<
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. geredhtiertigt aufgehobem werde. Borliegend hat aber d2r Klagantrag,
wie died aud) bei einer Rldge, fir bever Crhebung eine Frift nad
8 109 UB|. 1 ZPO. gefehit worben ift, itberhaupt evfordberlich ift, bie
Feftielung 9e3 Befiehend der Unfpriide, fiiv welde bie Siderheit
Baftenn foll, sum Biele. Fiir den Redytsfireit Hieriber wire e3 aud
ohne Bebeutung, wenn bejonbevd gepritft wiirde, ob die BVeranlaffung
sur Siderheitleiftung nod) beftehe. . Die Entfdeibung bdaritber, ob
und immieweit ber Kldger fid) twegen feiner angebliden Anfpriide an
die geleiftete Siderheit Halten Yann, erlebigt fir fid allein biefen
- Reditafiveit. Demnad) Hat der BVerufungdridter mit Redt 3 ab-
gelehnt, in eine Pritfung der Frage bed Wegfalld der BVeranlafjung: fiir
bdie Sicherheitsleiftung eingutveten.” S
(Sodann tverben bie mweiteven Ungrifie der Revifion guriidgeriejen,
die fih gegen die Auffaffurig bes Berufungdridters vidjten, daf bie
Unfpriiche de8 RKidgers auf Critattung von Koften in  den - beiden
Progefien 2.0 57/17 und 2.0 9/18 didt folde feien, fiir welde bie
Siderbeit Hafte, und bap ber RKonfurdmaffe jonitige Schiaden durd) bie
einftweilige Cinftellung ber Bwangsveriteigerung nidht entftanden feien.)



