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39 ®Wanu liegt in der- Baplung. ciner Nidtiduld ein Bersiyt
_ anf bdad Ridfordernngsredyt?
BEB. §§ 814, 157; HOB. § 346.

I Bivilfenat Irt. v. 12, Stoveniber 1919 i. ©. Suderraffinerie M.
(Befl) w. F., Ulg. BVer|.-Bef. (RL). I 111/19. -

L idit T Berlin, Rammer fi Bfaden.
1L é’:’.‘&"&iﬁ‘;"m e e DanbelBfodyen

Die Dellagte batte im Degember 1914 mehreve Pojten Suder
von Libed nad) Ronigsberg mit dem Dampfer Stodholm verlaben
laffen. Der Dampfer ging in der Oftfee vor Erreidung ded Be-
ftinmung3ortd mit feiner Sadung und der gejamten Bemannung unter.
Die Beflagte hatte bei der Klagerin Berjiderung filv die Befjdrderung
genommen., Die Police trigt die Rlaujel frei .won Kriegdmolejt.
Nad) Untergang He8 Dampfers entjtand jwifden ben Parteien Streit
baritber, ob ber Berluft durd) einen Kriegdunfall, fiir den die Klagerin
policenmdpig nidt u Haften Hat (Auflaufen auf Minen ober Tor- -
pebierung) ober durd) Seeunfall ferbeigefiihrt worben ift. Sdlieplidy
begablie- bie Ragerin- ben Totaljgaben. Eie forbert mit ber Klage
bie gejahlie Summe guriid, weil fid) nadyivdglid) Hevausgefiellt Habe,
bais ein Sriegdunfall vorfiege, alfo eine nidyt beftehende Sculd gejahit
fei. Die Wellagte Befiritt, dap -ein Kriegdunfoll nadjgewiefen fei,
fiihrte -aud) aus, daf die RKlagerin auf Ritdfordevung verjidiet Hitte.
. . Dad Landgevidht mwies die Klage ab. - '

. Das.-Vetufungsgericht- vevurteilte in zwei Teilurteilen: die BVellagte -
nad) bem Klagantrage. . ‘ : h
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Die Betlagte legte gegen dad jweite Feilurteil Revifion ein, bie
Griolg Hatte. ° ‘ S
. @ritube: :

,Das Berufungsgeridjt Hat bdie Grundjase itber die Auslegung
von Urfunben, .jowie die § 1567 BET., § 346 HOB. verlept.

Da der Dampfer Stodholm, jeinen Beftimmungdhafen, nidht erreidyt
patte und Nadridten diber feinen Berbleid nidht einliefen, melbete
bie Beflagte am 31. Degember 1914 ifre Anfprihe aud per DBer-
filerung Bei ber Rligerin an. Dicfe erwiberte, fie Ioume in eine
Pritfung ihter Hajhing evit cinfreten, wennt die Urfadje bed Unter-
gangs bes Dampfers feftgeftellt fei, wad vor Ablauf der Ver{dollen-
heitsfrift aweifellos gejdehen werde; €5 miifje al® fehr nofeliegend
angenommen terben, dag ber Sdaben auf eine ber nidt verfiderten
Gefafjren (Rriegsunfali) guriidaufithren fei. Der- Briefwedfel 3og fidh
bi8 Enbe Jebruar 1915 Hin. Die Kldgerin betonte ticderholt, fie
beabfidtige nidt, fih auf bdie Beridhollenpeitdrift su bernfen, jobald
feftftege, dafi e8 fih um einen veinen Geanfall, nidjt um einen Kriegs-
unjall, Hanble. Die Bellagte vertrat bie UAnfidjt, bie BWahrideinlicy
feit fprege filr einen Seeunfall. Jn  ihrem. Sdlufbriefe vom
97. §ebruar exflirte bie Rlagerin, e mitfje unbebingt abgewartet
werben, 06 fid) bie Schabensurfade auftliren faffe; folange in biejer
Beziehung nidhts Juverlaifiged feftfiebe, fomme fie nod) nicht zafhlen.
CSobann trat eine Paufe von gwei Monaten in dem Briefroedyfel ein.
Die Bellagte verlangte Ende UApril wicberum Jahlung be3 €djabens,
und jept evwiderte die Klgerin am 26. April: Damit bie Angelegen-
Geit nunmehr balbigit v Criedigung qebracyt werben tonne, bitte fie
um Borlage ber erforberlidhen CSeetonnofjemente und Beantwortung
einiger Ynfragen.. ¥m 5. Wai. exfldrte fie, vor Crhalt famtlider
. Qonnoffemente ¥omne fie nidht vegulieren, fo lieh e8 ihr aud) mire,
enblid) mit biefer Ungelegenbeit SHiug madjen zu tnnen. Auf bie
§rage, o6 Seeunjall ober Rriegaichaden, ift bie Kldgerin nad) dem
vorgelegten Briefwedyfel feit Enbe Februar nid)t wieber juriidgelommen.
9m 13. Mai fat fie jobann Bahlung geleiftet. .

Das Berufungsgeri)t hat angenommen, ¢3 Habe ein Sriegdunijall,
nidht aber ein veiner Geeunfall porgelegen. Die Kligerin fei dedhalb
nidit sur Bahlung verpflichtet gerefen, Babe vielmehr eine Nidhtiduld
besahlt. Deshalb jei die Ritdforberung beredjtigt. Wllerbingd fei bie
Slagerin nidt etwe irtiimlidgermeife von ihrer Bahlungsverpflidhung
fiberjengt gewejen, fonbern fie “Habe Bweiiel diber ibre BVerpflidtung
gebabt und Habe trogbem gezablt; ein folder Bweifel Hinbere aber bie
Riidorberungdbereditigung nigt.  Aus ber Bahlung fei aud) nidt gu
{&licBen, daf bie RTigerin auf bie Riidforberung verzidhiet Habe, viel-
mehr Habe fie gejablt, weil Der Ablauf ber Berfdolenbeitsfrift gedrobt,
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unb- weil fie geglaubt Babe, ben Beweis, dap ein Kriegdunfall vorfiege,
nidt filhren au ¥omnem. €3 liege aud) nidt etwa ein die Riud-
fovberung DBefeitigender Bergleid) vor. Alerbings: habe bdie Beflagte
19/, ifrer - Forderung (187,50 LK) nadygelaffen, dev- Nadlak fei jedod)
nur en Ausdgleid) jiiv Sablung vor Ablauf ber Beridjollenfeitsfrift
gewefen, habe aber nidit den Sireit, ob ein Verfiderungsfall vorliege,
vergleidhmeife erlebigen jollen. ' ‘ :
Diefen Ausfiihrungen bded Bevujungsgeridits fann nidjt jugeftimmt
werbent, vielmehr mup angenommen twerbem, bdag ber Rligerin- ein
- Ridjorderungsredit nidht guftehl. Das Berufungdgeridyt.hat feftgeftellt,
bie Qlagerin habe bei.bder Bablung und den voraufgegangenen BWer-
hanblungen nidyt etwa bden Willen gehabt, Dak e bet der fahlung
verbleiben folle, aud) wenn ber Bmweifel itber bie Natur bes Unfalles fidy
st ibren Gunjten quftliven werbe. €3 -fommt aber nidt entjdeidend
auf ben inmeren Willen der Kligerin an, fonbern bdarauf, wie fidh
ihr Berbalten bei guiglanbig unbefangener Beurteilung bdarftellt.
Die Sadje liegt, wie folgt: Iber den fireitigen Punft, ob Seeunfall
ober Rriegdunfall, Hatte man eingehend Tangeve Beit hindburd) Brieje
gewedfelt. Die RGgerin Patte jhlieklid) erflart, fie toune nidst eher
soblen, ol bi3 ber Bweifel gellart fei.  Damit war der Briefwedyfel
gunddft abgebroden. Nady wei Dionaten erfldrte fih bdann bdie
Klagerin Bereit, zu zahlen. Damals, am 26. April, lag fiir bdie
Rlagerin Yeinerlei Swang zur Bablhung vor. Die Berjdhollenheitsfrijt
lief nod) fajt zwet Monate. Die Klagerin hat aud) fubjeltiv nidt
unter einem Bwange gehandelt, denn einmal [dreibt fie am 27. Februar,,
bag bis jum Ublauf ber Wer|dollenbeitdfrift der Berfidjerte die Ant
bes Mnfalld nadmeifen milfie, welde Beweisfithrung fie fiir unmdglid)
eradjtete, und gweitend gibt fie ald3 Grund ihrer jepigen Babhlungs-
bereitmilligfeit am 26. April an, fie wolle bie Angelegenfeit baldigit
aur Crlebigung bringen, und am 5. Mai erblart fie fdlieflich: e5 fei
ihr Lieh, enblid) mit ber Angelegenheit Schlufy madjen ju fonnen. Sie
Bat aljo gezablt, nidyt, weil fie nad) ifrer Aberzengung damals jahlen
mufte, jondbern weil fie\ bie Ungelegenbeit aus der Welt haben wollte.
Gin foldjed Berhalten ftellt fid) bei unbefangener Auffaflung fo dar,
- baB bie Ungelegenbeit nun endgilti erlebigt fein follte, einerlei, ob
- bie Rligerin im Junern -an die Moglidleit einer Ridforderung gedacht
.hat undb-ob fie fih biefe vorbehalterr twollte. MWollte bie Ragerin
dieje Auffafiung ihrer Handlungsiweife  vermeidben, fo- hitte fie unter
Borbehalt zahlen mitffen. Dem vorftehend Dargelegten entfpridit die
Unfdhauung des faufminnifden Seberis. Der faufmdinnijde BVerlehr
Bat das entjdjicdene, vielfad) in Panbeldgebraudien Hervortretende Be-
fiveben, Have unbd enbgiiltig geregelte Berhalinifie su {daffen, die nidt
nadtviglid)  tvieber - umgeftoen werden tonmnen. Diefes Streben ent-
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fpringt davaud, dap ~auif Grund - der durd) bad Berhallen weier
Rarteien gejdaffencn Sachlage in ber Negel weiteve neue MaBnahmen
getroffen werden, die untevblicben wiren, wenn man gerwuft hitte, dak
eine Partei die von ihr felbft gejdhaffene Sachlage nadjtvdglicy um-
fiohen tonnte Der -Faufmannifden Anjgouung wirde e3 beshalb
nidit entfpredjen, wenn eine grofe, im faufminnifden Berfehr fiefende
Unfialt, die au einer jweifelhaften und - fireitigen Frage endgiiltig
Gtellung genommen und entipredende Redjtdhandlungen vorgenommen
fat, nadtriglicy . ifre Redtshandblungen wieder riidgdngig madyen
tonute, blof um Deswillen, weil fie au. ifrer nun einmal erfolgten
Stellungnafme - vom Redjte nidjt gendiigt war, vielmehr fidh aud
anber3 Glite entidjeiben fonmen. €8 it felbftverftandlid), baf biefe
Rerfehrsanjduung bie: gefepliden Beftimmumgen ftber die RNiidforde-
" tung nidt einengen fanm, wohl aber. muf fie Bei Beurteilung der
- Frage, in weldem Sinne a3 Verhalten einer Partei nad objeftivem
Mafiftad - ausgulegen ift, beviiffichtigt werben. Dah bei ber Be-
urteilung und Auslegung von BWillensertlirungen nad) '§ 157 BEB.,
§ 346 OB, nidt nur dasjenige verfehraiblide Berhalten tatiddlider
Natur, da3 iy als Berlehrafitte davftellt, fondern baf aud) Berkehrs-
anjdauungen und Berfehrsauifafjungen su beriidfidtigen find, ergibt
jid) aus der Natur ber Sadje unmd ift vom Reidhsgeridht vielfad) an- -
erfannt (ogl. u. a. RGZ. Bb. 80 &. 211, BhH, 83 S. 186, Bb. 89
S. 262). Nad diefen vom Berufungsgevidt nict geniigend in Rid-
fidjt gesogenen tectlidhen Grunbdfagen ift aljo das ent{deidende Gewidyt
parauf au legen, wie fid) b3 BVerhalten dev Flagevin einem Dritten
nad) unbefangenem Berftandnis barftellen mubte. Dafitr fommt, wie
pereits betont; in . Betradt: die Bweifelsjrage war in Briefwedyiel
eingefend erbrtert: - nad) anfinglier Ablehnung Aentfdlof fid) bie
@lagerin, die bie Sadjlage tar iberblidte, aur Sahlung, ohue damals
purd) irgeudwelde Umpande suv Sahlung gendtigt zu fein; fie zahlte
aud) nidjt unter Borbehalt, fonbern erflarte wiederholt, fie wolle dic
Ungelegenfeit balbight sur Erlebigung bringen. MWer fid) fo verbhalt,
ber ift an jeine Stellungnahme gebunben” und Hat fidh bes Rird- |
jordberungsredytd begeben. : ’
_@imuzufiigen ift, baf babingeftellt bleibt, wie zu entfdheiden fein
wiithe, wenn nad Sohlung neue erheblide Tatfacien gutage getveten
miven, bie ben Sadverfalt in einem gany anbeven Sidte evideinen
tiefen, al8 bei-Bahlung angenommen wurbe. Devartiges ift vor-
fiegenbenfalls nidjt gegeben. ~Die Kdgerin fat fidh awar in ihrem
Sdyriftfais vom 2. Mai 1918 bavauf berufen, erft. nad) Bablung Habe
jie evjobren, baf ber Dampfer Stodholm feetiichtig gewefen fei und
wibrend feiner Reife normales Wetter geherridt habe. Dem ftebt
jebody entidjeidend entgegen, daB fie {djon in ihrem Briefe vom
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9, Januar 1915. bie Moglichleit - eines Rriegdunfalls -als: fehr nahe-
liegend Degeichmet hat: Hielt fie einen Seaunfall fir mehr ober weniger
audgejdlofjert, fo war bafiir normales MWetter urid. Seetildhtigleit des
Dampfers weifellos Borausfepung. Ehenjo Hat fie am 25. Samuar
- eflart, fir einen Geaunfall jeien nidt bie gevingften UAnbalispuntte
gegeben.  Aud) .bad Batte fie nidht erflaven Lovmen, wenn fie nidt
{dion bamals geglaubt hatte, baf fdledies Weiter ober Seeuntirditig-
feit nidt in Frage fldnden. Endlih fann fi) die Klagerin: aud) nidt
barauf berufen, baB erft nad) ifhver Bahlung -bad Uxteil bdes Ober-
lanbesgeridhts in Ronigsberg ergangen ift, in weldem- bag BVorliegen
.cines friegsunfalls als ermiefen angefeben wurbe. Die vorfanbenen
Boeifel wurben dbaburd) nidyt gefldrt, dbenn — wie gevidhizbefannt ift
— bhat a3 Dberlanbedgeridit- in Homburg auf Grund .bes gleidjen
Beweidevgebniffes ben’ Beweis . eined RKriegsunfolle nidyt ald gefihrt
angefehen. Auferbem tann bie Beurteilung geriditlicher Inftangen in
ber Diev in Belradt fommenden Ridtung dberhaupt nidht von aus-
jdlaggebender’ Bebeutung fein, denn 5 fommt. nidht davauf anm, wie
ber . vorliegenbe Sadverhalt beurteilt wirh, fjonbern ob durd) nen
Berborivetenbe fadjlihe Umitdnde ber Sadjverhalt.-ein anberes Unfehen
gewinnt.”. . . : :



