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45, 1. 3Jft, weun im Urfundbenprozef eine orbernng aud eimer

Biirgidaft erhoben wird, vou dem Hagenden Gliiubiger nidt nue

die Bilrgjdajtdertliirung, fondern and) derem Hmmahme durdy Ur-
‘ ' = funben ju beweijen? _

2. Qann die in § 593 U 2 3PO.. vorgefehene Beifiigung
ber Urfunden zur Klage ober 3u einem borbereitenden Sdrijtjate
purd) ifre Borlegung im Berhandlungdtermin erfesst werdben? Jft
die. Klage ald im Urtnndenprozef unflatthaft wegen Berlepung
piejer Boridyrift aud) damm abjmweifen, wenn der Beflagte die vor-

-gelegten Uskunbden anerfennt? C

3, Qanu bdie in erfter Suitany anerfanute Edtheit einer Ur-

tunde in der Bernfungsinftans befiritten werden?

VI Biviljenat. Urt v. 17, Novewber 1919 i, &. K. (RL) . M. (Bell)
_ VI 270/19.

1. eridgt Milncdhen L
1L Dberlanbedgeridit dafelbit.

Yus ben @riinden: .

,Bird eine RAage im Urfunbenprogel erhoben, {o miffen nad
§ 592 3PD. alle den flaganjprud) begriinbenben Tatjadjen bduvrd
Mrfunben Dbewielen mwerden. Handelt e8 fig um einen Birgidafts.
anfprud, fo muB demaufolge nidt nur die Vegritndung der Birrgjdajts-
fuld, jomdern aud) die Gniftehung ber Hauptiduld durd) Urfunden -
bargetan werden (Jur. Wodjenjdr. 1898 &. 572 Nr. 12, 1899 &, 142
Nr. 12; Seuff. Urd). Bb. 54 Nr. 194). Die Urtunde bes § 592 JPO.
ift ein umfaflender Begriff; Urfunben im Sinne biefes Gejepes find alle
fepriftlidien Bemeisftiide, aus benen das Gericht “die volle. foerzeugung
pon ber Wahrheit der ju beweifenden Tatjade nad) dbem Grundfage
ber freien Beweidwiltbigung su gewinnen vermag. Nur die von der
eweisfithrenden Partei jum Jwede dev Beweisfithrung aufergevidytlich
evhobenen fdriftlichen Crilarungen von Jeugniffen find Feine tauglichen
Urtunden, da fie den nidt jugelaffenen Jeugenbeweis auf diefem Nm-
weg erjepen jollen (ROF. Bb. 49 €. 374; Warneyer 1912 Nr. 48).

Die Biirgidaftdiduld des Beflagten ift vom Berufingdgevidht
" ofne Redtsivrium durdy bie BivgiGafisertiivung bes Wefldgten in ber
Urlunbe vom 19. September 1917 al8 voll bargetan evadytet worben.
SQaut dicfer Urtunde Hat der Bellagte bem Kldger gegenitber die Biirg-
fhajt Bis qur HOGe von 70000 A ibernommen fitv alle Forberungen,
bie bem Kliger gegen ben Geridyisafiefjor B. ober gegen die G.m. b. 9.
B, & in BVerlin zuftehen oder aud) in Jubunft neu entjtehen werben.
Wenn die Nevifion gegen bdiefe Urtunbe geltend anadyt, dap jie die be-
flimmte Begeidhnung der Hauptiduld und be3 Hauptidulbnerd vermifjen



45. Urfundenprogeh. . . 168

L 4

faffe, fo- ift Died nidjt utveffend. Die beiben Hauptichulbner find
beutlidy genannt; einer ndferen Begeidnung der Schuld felbft bebar{
. e5 niit, wenn die Witrgidajt alle Forderungen ausd einer Gejdyajts-
perbindung begreift, wie bies Bier ber Fall ift; diber ben Rreid der
verbiirgten Sorderungen fann ierbei ein Bweifel nidyt beftehen. Die
Revifion madit iveiter geltend, die Bilvgidaftsertlivung bes Biwgen
genfige nidjt gur Begrindung bed Bitrgidaftsvertrags; diefer fomme erit
juftanbe durd) die Unmafme feitens bes Glaubigers, die bie BWillens-
einigung zur Bollendung bringe;. desfalb miifje aud) bie Annahme der
Biirgidaftsertldvung im Urtunbdenprogefie durd) Urfunben: nadgemwiefen
werden. Dem fann nid)i augefimmt werben. Die BVejtimmung des
§ 592 §PO. erfordert den BVeweid burd) Urfunben fir alle Tatjadpen,
bie ‘eined Beweifed fiir ben Tidhter bebirfer. Die UAnnahmeertldvung
erfolgt bei {driftlidher Biirgidjaftéertlarung in felbftveritandlider Weije
burd) die Cnigegennafme der Crflivung; bdie Urfunde dariiber befinbet
. iy in den Handen bes Gliubigers; er madit Gebroud) davon; baburd
ift bie Unnahme erfolgt (Warneger 1915 N, 49). Eined bejonderen
Nadjweifes auperhald und neben der von ihm felbjt” beigebradyten Ur-
Yunbe der Bitvgidaitertlirung bedarf & fiir die Annahmeertlarung
nidit; feine eigene MAnnafmeertlirung faun ber Glaubiger gar nidht
ucfundlid) nadymeifen, er miite denn fie bem Bivgen durd) den Ge-
ridt8volljieher uftellen laflen. Gelbjtveritinblidies, das eines bejonberen
Beweifes an fi niht bedarf, bedarf deffen audy nicht im Urlundeno
progeje. .
Den urfundliden Nadweis fir die Cntitebung ber Hauptihuld
evaditet bad Berufungdgeridht durd) die privatidriftlige Urhunbe vom
8. Quli 1918 unb bdas notavielle Anerfenntniad vom 1. November 1918
. fiir erbradjt.  Die erftere Urfunbe, bie bie Beftdtigung bes B. enthalt,
baf von ben Forberumgen bed Rldgers big gum 1. Juli 1918 ins-
gefamt 92000 4 fallig geworben feien, it in bder Yerufungsinflang
nidt anerfannt, fonbern auddriidlid) beftritten tworben. Dad Ve
rufungdgericht evadjtet biefed Vejtreiten nidt mehr fiir guldfiig, da nady
ber Feftftellung Des Yanbgeridjtlidhen Urteild alle vovgelegten Urtunben
anevfannt worben feien. G5 ift riftig, daf bie Unerfennung einer
‘Urfunbe in “ber erften Snftan; miv nad) Maggabe der Beftimmungen
fiber a3 Ygeridhilidle Gejtdndnis (§§ 288 bis 200 JPL.) in gweiter
Snftany widervufen werben fann (Stein JPO. Umih, I au § 439).
Ullein die furge Ausfiifrung in den Cutjdeibungdgriinben bed land-
geriditlidien Nrteils: ,burd) bie vorgelegten anerfannten Nrfunben ift
ber Rlaganfprudy in Haupt- wnd Nebenfadhe nadygemwiefen” tann gwar
bie Fejtitelung. bedeuten, dof alle vom Sldger beigebraditen Urfunben
pom Detlagten anerfannt feien; fie fann aber immerhin aud) nur be-

fagen, baf biejenigen Urfunben anerfannt find, bie nady ber Auffafjung
' _ u*
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pes Geridite qur Klarlequng e Klaganiprudjs erjorderlid) find.
RNadh bem €itungsprotololle Yom 20. Augujt 1918 Batte i) dev Be-
Hagte @ber bie beident angebli) vou B, audgeftellien Privaturfunben
pom 8. Sulfi und 10. Ayguft 1918 bie Crflarung vorbehalten; nady
bem Gikungsprotofolle vom 15, November 1918 ijt bie notarielle Ur-
funbe vom 1. November 1918 anerfannt worben; eine Anerfennung
ber privalidriftlichen Urfunben finbet fid) barin nigt. Wenn e nun
and) rigtig ift, was bie Revifion gellend madyt, dak bie Anertennung
pon Uttunten Yeiner Feftfte(ung -im €ipungsprofofolle bebarf, fo lft
ber QYnbalt des Sipungsprofotolls voim 15, November 1918, bad bie
9nerfennung ber Mifunde vom 1. November enthdlt, ohne berjenigen
vom 8. Suli und 10. Auguft Crwdbhnung g tun, dod) -bem Buweifel
Raum, ob cine UAnerfeunung ber lepleven, bdie freilid) aud) nod) im
Berhandlungstermine vom 6. Degember 1918 erfolgen fonnte, erfldrt
worben ift. €8 bleibt ferner dic Moglichleit offen, auf bie bie Revifion
Binweift, baf a3 Canbgeridit diefe privatidrijtliden Witunben auf
@rund b3 § 439 B[ 3 BPD. mangels einer dariiber abgegebenen
Gifldrung al3 anetfannt angenommen batl Jn bdiejem Falle aber
Yonnte der Betlagte fie nad) § 531 BPD. uod) in weiter Injtans
wirfamn Befireiten. Tamit verloven die Urfunben vom 8. Juli und
10. Yugujt 1918 fiix den WrTunbenprogeR ihve Beteutung,

€3 fommt aber auf bdie Wrfunben vom 8. Juli und 10. Auguit
" 1918 — bie letstere Hat bad Berufungsgevidht in ber Begrindung
feiner @ntideibung aud) fiberhaupt nidjt verwertet — filv ben Nad-
weis der Hauptihuld gar nidt an. Denn bad Berujungdgeridt er
adjtet Gierqu aud) bie notarielle Urfunbde bom 1. Rovember 1918 allein
fiir ausveidjend, in dev e8 mit Redht ein felbjtandiges Sdyulbanerfenntnis
im Ginne de3 § 781 BOGB. evblictt; biefer Chavatter der Erilarung
geht aus bem Snbali: . verfdulde Herm M. .. . aud Gefdifis-
verbinbungen folgenbe WBetrdge: 1. 1240004 ..., 2. 600004 ...
S untermerfe mid) wegen vorgebadjter Forderungen der fofortigen
Bwangzvolfirefung gemdf § 794 Biffer 5 ber DIPO. .. " beutlich
yervor. Nun ift allerdings biejes Sdulbanerfenninid erft nad) ber
Bivgidajtsestlarung und nad) dev Klagegufieliung abgegeben worben.
Der fir bas gegenwdrtige deutithe Recyt mapgebende Say, dah es fiir
bie Begriinbetheit eines geltend gemadyten Klaganfprudys nitht auf die
Reit der Slagepiftelung, fonbern auf ben Beitpuntt der lebten miind-
liden Berhandlung vor dem Urteilderlaf anfommt, gilt aud) fir
pen UrfundenprozeB, wie benn nad) § 593 BPD. die Urfunden dem
®egner and) mit einem fpiteven Sdyvijtfa al8 der Klage milgeteilt
werben Hounen (ugl. Stein PO. Unm. IV 1 zu § 592, Anm. I 2 -
a § 593, %nm. I zu § 278, Wnm. IIX gu § 300 BPD.). Hnwefentlid)
ift ferner, baf ba3 Sduldanerfenntnis erit nady ber Biirgidaits-
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erflirung abaeqeben ijt, Do bie WBivgidaftsertlarung fid auf alle
gegéntodrtigen und uliinftigen” Forberungen bes RKldgers gegen den
Hauptihulbner aud ihrer @efhaftaverbindung besieht. TWar Ddeshalb
sur Beit bes Urteilzerlafies bie Houptiduld begrinbet, fo ift aud) bie
Biirgjdaftsforderung begriinbet. . * -

Run ift alerdingd die notarielle Urfunbe vom 1. RNovember 1918
fiberhaupt nidgt gemdh § 593 ZPD. mit eiem bovbereitenden Sdriftiaie
pem Beflagten augeftellt worden; fie ijt i dev mitndliden Berhanbdlung
vom 15. Stovember 1918 vorgelegt tworben, und ¢& fann bdie Frage
aufgeworfen werben, ob nidyt bie Beftimmung bes § 593 AD{. 2 ZPO.
Binbenbe Dupvoridrift und ein BWerzidht auf ihre Befolgung nad
§ 295 BPO. unguldfiig fei (vgl. Warneyw 1916 . 258). Die
Stevifion hat nad) diefer Ridytung einen ProzeBangriff nidt evhoben;
er wirbe aud) unbegriinbet fein. Sdon in ciner Gntjheibung des
ecfennenden Senatd vom 11. Sanuar 1904 (RG3. Bb. 66 €. 306)
ift ausgefiijrt, baB bie Mitteilung Der Wrfunde in ber . mindliden
Berhandlung, wenn Ddiefe nur lange genug vor ber mapgebenden leften
mindlidhen Verhandlung’ ftattaejunden hat, ber redjtyeitigen Buftellung
ter Urfunde mit einem Sdriftfatie gang gleid) ftehen . muf; denn bie
Ymnafme bes Gegenteilz wittde auf einen unerteiglidgen Formalidmus
pinauzlaufen, der fider dem Sinne 9e2 Gefetses nidit entfpredjen wiirde.
enn affo awifhen der mindlichen RBerhandlung? in Dev die Mitteilung
erjolgte, unb gwijden ber maBgebenden Ilehten miindlichen Berhanbdlung
gemdp § 593 Ub|. 3 JPO. ein ber Ginlajjungsfeift gleider Beitraum
liegt, it aud) durd) bie Mitteilung per Urfunde in der minbdliden
Berhandlung dem Gefelze geniigt. Died ift in ber vorliegenben Stveits
fadje ber Fall gewefen. Die Mitteilung der Urfunde an den BeFlagten
in ber worgefdiricbenen Fovmn bed § 593 9bf. 2 3PD. it aber ferner
im gegebenen Fafle daburd) unmefentlidh geworbert, baB der Beflagte
in ber mimdliden Verhandlung vom 15. November 1918 bie vorgelegte
wotarielle Urfunde vom 1. November 1918 anerfannt Dat. Die Bor-
jrift ber Mitteilung ber Urtunbe an ven Gegner ift im Jntevefje bes
Betlagten erfafen und fHat den offenbaren Bwed, ihm in beftimmter
Sorm und Beit bie Borbereitung ju feiner Berteidigung auf bie e
hunbe zu gewdfren; wirh bie Urfunbe anecfaunt, fo Hat die form.
gerechte Mtteilung ihre Bebeutung verloven, nud €3 wittbe aud) Hier
won einem unertragliden Formalidmus gefprodjen werben miifjen, wenn
gleihmohl bie Wbmweijung ber Klage .wegen pe3 Mangeld ber Mit
teilung mit einem ugejtellten Sdhriftiab erfolgen mitBte.” ...



