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52, Sft andy bie Widertlage an die im § 30 des preufijden Eut-
eignungdgefeses vom 1L Suuiﬁ 183)74? porgejdricbene Ansjdlupfrilt
. gebuuden

VIL Biviljenat. It b. 21. November 1919 i &. Deutjdes Reid)
: (Befl) w. v. N (RL) VIL 307/19. -

L& it TIT Berkin,
I et baloToT.

. Bur Grridtung von Kriegsbauten in der Urtilleviewerlitatt und
. @efditbgicferei in ©p. ift ein bem RAdger gehdriges Grunditid ent.
eignet worben. Durd) Befdhlufs bes PBezirtaudiduiies, bev ben- Parteien
am 1 Quni 1918 ugetellt wovben ift, ift die Entjcidigung’ bes
Refigers auf 22750 A feitgefelgt worben. Der Rlager hat mut veds
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. geitig erhobener Rlage die Bahlung teiterer 16250 A nebft Sinfen
vom Bellagten verlangt, biefer abev Hat Widerflage evhoben mit dem
Untrage, die Entidhddigungsjumme auf 16900 .4 Berabsujepen. Der
Bidertlageanivag ift it der mimdliden Verhandlung vom 20. Januar
1919 verlefen worben,

Das Lanbdgeridht wies durd) Teilurteil die Wibertlage ab, weil
fie nidt innethald ber in § 30 Euteig®. vorgefdyricbenen Ausjdluf-
frift erhoben wav. Die Berufung des Bellagten wurbe uriidgewiefen.
Und) feine Revifion blieb erfolglos,

®riinde: - .

»Die Revijion will bie Enijdeidbung der Frage, ob aud) die Wiber~
tlage ber in § 80 Cnieig®. vorgefdricbenen Ausjdluffrift unterworfen
ift, lediglih davon abhingig madjen, ob mit ber Crhebung der Rage
ber Entidjadigungsftreit gany ober nur in ben Grengen, in benen fid)
ber Kliger bejdmwert {ihlt, vor ben Ridter gelangt. Jur erfteven
Falle erideint ihr die Wabrung bder Frift fiir bie Wiberflage nidit
erforberlid). Db biefer Shlup riditig ift und zwifden bden beiden
Bragen iberhaupt cin Jujammenhang bejteht, fann auf fidy bevuben.
Denn in feinem Fale friffit bie-Vorandfepung au, unter der nad) der.
Peinung ber Revifion von. ber Frift fitr bie Wiberllage abzufefen ift.
Wenn gegen ben  Entjhadbigungsfeftitelungsbeidiup ded Bejirfsaus.
fdufjed von dem Unterriehmer. ober einem der Veteiligten nady § S0
ber Redytdweg befdyritten wivh, fo hat bas nidht die Bebeutung, bdaf
nunmefr ber ganze Cntjdadigungsfireit in bie Hand be3 Geridhts ge-
legt wird und dief.3 in demfjelben Umfange mit der Sadje befagt wird,
wie vorber bie Berwaltungbehdrde. Bielmehr wird durd) bie Srhebung
ber Rlage ber Streit iiber bie HOhe ber Enifdhabigung nur infoweit
aur geridiliden Entjdeidung geftellt, als fihy die Flagende Partei dburd
ben Wejdlup bes Wesirfsausidufles befdmwert glaubt. Tarvaus folgt
allerbings nidjt, bak der Entfdhadigungsfeftitelungsbeidhlup reditslriitig
wird, foweit ev innerhald der vorgefdhriebenen Ausfdhluffrift nidt an-
gefodyten wird, benn der KIdger fann feinen Anfprud) erweitern (RG3.
Bh. 12 ©.299). Uber relutiv red)idlvdftig wirtd er gegeniiber ben
anberen Beteiligten, bdie ihn- nidt innerhald ber AusjdluBfrift dburd
Befdreilung bes Redjtdwege3 anfehten. Darum Yann audy der Beklagle
behufs Herabjebung ber Entjhadigungsfumme nidt mehr Widertlage
evheben, wenn er bie Ausfdluffrift Hat verfireiden lafjen; denn fein
Unjediungdvedit ift durd) ben Ablauf der Frift. hinfillig geworten.
Durd) die Crhebung ber gegnerifden Klage fann e8 ifm nidt gewahrt
werben. €3 fann deshald qud) nidht davauf anfommen, ob bdie RKlage
friftgevedyt- erhoben ijt. Die Umauldfjigleit der ver|pdtet erhobenen
Wiberflage ift nur nod) felbftverftandlider, wenn aud) die Klage jelbit
nid)t inmerhald ber vorgefdjriebenen Frift angeftellt ift.
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Daf e3 dem Kldger geftattet ift, jeine Qlage aud) nod) nad) dem
Ablaufe ber Ausidluiriit gu evweitern, filhet midt dazu, oud) bdie
@xhebung ver Widertlage nad) bem Ablaufe der Frift fir auldffig su
alten. Dasd Redit der Erweiterung folgt aus allgemeinen Progep=
grunbidgen, bie €5 jedem Rdger geHatten, feinen Ynfpruch im Saufe
pes Berfahrend zu ertoeitern (§ 268 Nr.2 PO, und dbarum aud im
Salle b § 30 Enteig®. dem Rldger bie Griveiterung erlauben, nad-
bem er dburd) feine Rlage gu erfennen gegeben Bat, dap ev fidh mit der
Entjfeidbung der Bermaltungsbehdrde nidt juirieden qeben wolle. Fir
bie. Bulaffigleit einer Wibertage nad bem blanfe bev fedhsmonatigen
Frift fehlen abev forwod! progefinal al nad) ben Beftimmungen ded Ente -
eignungdgefepes bie Borausjepungen. &5 ift aud) fein Grund evidtlid,
yoarum die Wibertlage, bie fonit ber Rlnge pollfommen gleidygejtedt ift, in
biefem Punfte anber iwie bie Rlage behanbelt rwerben joll. Bejonberd
aber wiitbe €3 nidjt gu verfiehen fein, warum ber Unfprud), dev mit
Befonbever Rlage nady bem Ublauf der Ausichlubirift nidyt mepr geltend
gemadht werben famn, follte erhoben werben Tonmen, falls ev in bev
Sorm ber Wibertlage geltend gemadjt mwirh, ~ der ®rundjah bes
§ 521 ZPD. tann nidt auv Unw:ndung fowmen, da die Rlage gegen
ben Entid)&bigux\gsieftfteﬂuug%eid)[uﬁ fein RedjiBmittel und darum bdie
Wiverflage aud) fein UAnjdluBr.dtamitiel ift (Urt. bed IIL Biviljenatd
. pom 22. Degember 1882 in Eger Gijenbafhnredytl. Entid). Bd. 2 &. 42 1).

ud ber IL Fiviljenat bat in feiner Entjdeibung vom 2. Januac 1884
(Sur. BWodenidyr. 1884 ©.99) angenommen, bafy bie Wibectlage inner-
Balb ber fechsmonatigen Frift evhoben: fein mup. Die gegenteiligen
Meinungen von Eger Enteignungdgefel Anm. 8d gu §30 und Suther
. Gnteignungsgefes ¥nm. 8 gu § 30 find ohne Begrindung und, wie
b8 Berufungdgeridit jdon hervorhebt, unter faljdplicher Begiehung auj
Bolze Bb.6 Nr. 768 aufgeftellt. Denn dort ift nue gefagt, dak eine
Grmeiterung ber friftgeredyt erhobenen Wivertlage nad) dem Ablauf
per Uusfhluffrift erfolgen fonue.”



