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63. 1. Raun der Ncbenintervenient feine Bernfuug weiter ver-
folgen, wenu bie auptpartei bie vou ifr cingelegte Bernfuug
guritdnimmt? - '
2. Bur rediliden Stellimg ded Sdiifjdutatiers,
3. Bur Anwendung rinmlidy befdrintter Handeldgebriude.

3PO. §§ 67, 515; HOGB. §§ 93, 346.

1. Bivilfenat. Urt. v. 29. November 1919 i &, Tr. Agentur (RL)
unb M. (Rebeninterv.) w, F. (Vetl). I 191/19. .

1. Sanbdgevicht Hamburg, Kammer fiiv Handeldjadjen.
1l  Dbexianbeageridit dafeibit.

Der Nebenintervenient, der in Rojtod das Gewerbe eined Sdifje-
matlers betreibt, fiberjanbte Sem Beflagten mit Schreiben vom 15. Mai
1917 Abfdyriften aweier von ifm allein unterseidhneten, am gleiden
Tage audgefelten Fradivertvdge, laut welden die Kldgerin ald Be-
fradjtevin unb ber Betlagte ald BVerjradjter die Befradjlung bes Dampfers
f(olus ober. eine3 Gubftituten, mit je 350—400 t Mauerfteinen fitr
bie Reife von Dabderileben nad) Bergen ,abgejdlofen” Batten, Der
Beflagte evwiderte durd) Schreiben vom 18. Mai, bak ,die Sharter
nidht in Orbnung” wire. - Trof [Angeren Briefwedyjeld jwifden bem
9tebeninterbenienten und dem Beflagten ourben {pater die Fradytverivige
nidht ausgefiifrt, ba ber Beflagte bdie Erfiillung verwcigerte. Die
Qlagerin erhob infolgedefien gegen ben Beflagien Klage auf Sdjadens-
evja. Y0v tvat ber MNebenintervenient im Redtsftveite bei. Der Be-
Magte beftritt ben Rlaganjprud) nad) Grund und Hoge. : '

Seinem Antrage gemdp wie3 das [aubgeridjt die Rlage ab. Die
Yerufung ber RAdgerin wurde juviifgenommen, bie bes ebeninter-
venienten guriifgemwiefen. uf die RNevifion bes lefteren twurde das
Berufungsurteil aufgehoben. :

®rinbde: _

S progefiuater Hinjidt ift vovmweg die Frage u evdviern, ob
ber Mebenintervenient zur weiteren Berfolgung feiner Bevujung befugt
war, obwohl bie von ihm unterftiipte Houptpaviei, die Kldgerin, die
von ihr eingelegte Berufung uriidgenommen hatte. Der Jeit nad
batten §idh die Borgdnge in der Verufungsinflans. wie jolat, abgefpielt:
Das fanbgeridhtlihe Nrteil war der Klagevin am 13, Februar 1919
jugefiellt worben. Die Berujungdidrift be3 Nebenintevvenienten ging
am 10, Miry 1919 Gei ver Gerichtsidjreiberei bes Oberlandesgeridhts ein
und wurbe am 14, bedfelben Monats dem Betlaglen jugejtellt, wahrend
bie Berufungsjdrift der Rldgerin am 18. Mirg 1919 der Gevidts-
fcjveiberei be3 Oberlanbesgerid)td zuging und am 15. dem Beflagten
augeftellt wurbe. Bor demn auf den 8. Suli anberaumten Berhanbdlungs-
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tevinine - nafm bdie Rldgerin mit driftfap vom 27, Jumi, gugeftellt
bemn Betlagien am 2. Juli, ifre Berufung guriid.  Der Nebenintervenient
bielt aber jeine Bernfung aufredst wund nahm die Redyte ber Qlagerin
im Berhandlungstermine wabr. Das wurde vom Bellagten ald un-
-Juldjfig Degeidinet, weil e mit bem  eigenen Berhalten der Dauptparte,
die purd) die Suriinafhme der Rlage ihren Bergidht auf den geltend
gemadjten Ehabdendirjaaniprud) u erfenncn gegeberi Batte, in TWider-
iprudy jtinde. Das Berufungigeridit Bat fig aber biefer Aufjafjung
nidjt angefdlofien. €2 erflart 5 firr febr wobl mdglid), daf bie
RIGgerin, wn cin eigenes Sojtencififo gu_bermeiden, bie Berjolgung
ibred nfprudd dem Nebenintervenienten niberlaffen habe und mit der
Forifirung bed RNedytsjtveits burd) ifhn einverjtanden fei.

N Bergeblid) fucdgi bemgegeniiber bie Revifion auSgujithren, dap bie
Buriidnahme der Berufung nad) § 515 UDJ. 5 BPDO. den Verluft des
Redytsmitteld jur- gejepliden Folge Yabe und besheld fir deffen
weitere Berjolgung duvd) dem Nebemintervenienten fein. Raum fei.
Diefe Anfidt Fann nidyt gebilligt werben. RNad § 67 BPD. ijt ver
Ytebeninterbenient zur wirtjomen Bornahme aller Progehandlungen
befugt, injoweit fie nid)t mit Erlirungen und Dandlungen der Gaupt-
vartei in Widerjprud) fiehen. Demgemds war ber Nebenintervenient
i vorliegenden Falle umweifelfaft gur Ciulegung der Berufung be-
vedtigt, und ‘ev muf aud) gur weiteren_Durdfithrung feines Rechis-
mittel8 fiiv bejugt eradtet werden, iofern nidt bic Hauptpartei durd)
ausbriidlide Crildnmgen ober idliflige Handlungen u (rlennen ge-
'geben Gat, dap fie dbic Sortjepung bes Redytsfireits dburd) den Neben-
infevvenienten uidjt biltige. u3 ber Blofen Buriidnahme ifrer Be-
ruiung fann cine bevartige PMifbilligung nidt ‘gejolgert werben. Die
stlagevin fleht nad) Buvitfnahme ihrer Berufung nidt anders da, als
wenn fie bie redjizeitige Cinlegung bder Berufung fiberhaupt unterlafien
batte. Fiv den Fall ber Nidteinlequng bes YtedytBmittels durd) bie
auptpartel it ¢s aber ancefannten Redls, baf ber Nebeninterveniont
daburd) nid)t gehinbert wird, alfein ben Leg bed Yedjtdmitiels ju be.
id)reiten (RG3. Bp. 10 ©. 398, Warneyer 1911 Re. 131). Bur gegen-
teiligen Witrdigung des Verfallens ver Rldgerin fonnfe man nur dann
gelangen, wenn bie Gegleitenden -Umfidnde bajiiv fpraden, bap “bdic
Rldagerin auf den RKlaganfprud) Habe verziditen wolfen. Yu3 der Tat-
iade ber Berufungssuviidnahme allein Gkt fid ein folder materielle:
Berzidt feinesweqd jolgern, vielmehr legen bie vom Berufungegeridyt
angeftellien Crivagungen durcjaus ble Annabme nabe, baf bie Klagerin
mit ber Verfolgung ber BVerufung burd) den Nebenintervenienten. ein-
verftanden getvejen fei -und nur die Daftung fiiv die dburdy ben weiteren
Progepbetrie entjtehenden Soften von fidh auf den RNebenintervenienten
babe abtwilzen wollen. ©5 liegt bemnad) fein Grund .vor, die Fort-
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fepung bes Verujungsverfahrens fiiv unguldfiig u erflaven. it aber
ber CrlaB Hes Berufungsurteils projefjual ordbnungsmipig erfolgt, o
ftehent aud) ber Ginlegung ber Revifion {eitend be8 Nebenintervenienten
‘Teine Bebenlen entgegen. )

In ver Sadje felbjt hingt bie Enifheidbung itber den Klaganjprud
jeinem Grunde nad) allein von ber Veantwortung ber Frage ab, ob
redytéwittjame Fradytvertrdge wifden den Parteien durd) die Tatigteit
bed Nebenintervenienten juftande gebradjt worben find. Die Kldgerin
behauptet died und fithrt aus, dbaR ber Veflagte an bie Fradyivertrige
gebunben fei, weil er, jum mindeflen ftilljGweigend, dem Nebeninter-
venienten zum Rertragsichiufje BVollmadt evteilt Habe, weil fermer nad)
Roftoder Hanbelsgebraud) der Nebenintervenient al8 Edifismatler fitr
eemldytigt aur Vertretung tes Veblagten und jur eidhuung der Charter
nameng beiber Beriragsieile gelten miifje,” endblid) tweil der Beflagte
bie Berivdge aud) nadyirdglih genehmigt Habe. ,

Dad Berufungsgerid)t vertritt die Anjidt, dafp feiner diefer Ge-
jidispuntte BHier durdygreijen Idnme” (Jm folgenden wird Funddit
ausgefiihrt, bafi bie Einwvendbungen ber RNevifion gegen bie Verneinung
ber befondeven AG[HInBoollmadit bes Nebenintervenienten und dev nad-
tragliden @enehmigung bez Beviragid)lufjed unbegriindet feien: bdann

- ird forigefahren:) .

SMithin fommt e3 entideivend barauj an, ob der Nckeninter-
venient augd bem Hehauptelen Roftoder Hanbdelégebraude feine Befugnis
gur Verivetung bed Bellagten Herleifen fonnte. Tad Verufungdgeridit
verneint bad Beftehen eined folden allgemeinen Handeldgebraudd fiiv
die Befuguiffe der Ediffémaller und {tift fid) dabei auf dag Guiadyten
bed €adperfidndigen F. G4 1aft e8 aber bahingeftellt, ob der Gebraud)
etma in ber driliden VBejdranfung auf den Rofloder Handeldverfehr
Geltung fabe. Hievauf legt 8 fein Getvid)t, weil das Neditgverfilinis
nad) bem Redjte bed Trles su beurteilen fei, ‘an dem der Bellagte feine
Dandelinicberlofjung habe, alfe nad) dem Hamburger Redhte, dbad ben
Degeidimeten Handelégebraud) nitht Feune.

Mit Redyt witd biefe Annahme vou bder RNevifion betdmpft. Die
Aujgaben des €djiffsmatiers find doppelter Art. Enbweder dufert fid
feine Fdtigleit darin, baB er fiir anbere, ohne von ihnen auf Grund

- eines  Wertragaverhaliniffed ftanbig bdawit betraut su fein, die Ber-
mittlung vbon Bertrigen fiber Gegenftinbe des feeveditlihen Verfehrs, wie
@iterbejorderung auf Edyifien, Bodmerei, Shifismicte, gewerbdmafpig
fibernimmt, ober er ift bie Vertrauendperfon, dev vom JReeber ober
. Sdjiffer die Beforgung bon Redidangelegenheiten an Land, wie dev
Yerfehr mit den Foll- und Hafenbehiren, die Bevednung und Ein-
. sicbung von Fradjten und Liegegeldern, die Pritfung ber Beredhtigung
ber Qadungdempidnger . dgl., bertragen wird (Boyend, Dag dentfde
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€eeredit Bd. 1 &, 315{(g.; Wagner, Handbud) bes Seeredjts § 40
'Bd. 1 &.270flg.; Sdhaps, Das beutjde Seeredit, Crfurs um
dritten Ab{dnitt Anm. 1 €. 286; NEJ. Bb. 58 ©. 150). Snmwieiveit
bei ben @efddften ber lebteren Art dev Schiffsmaller ald Beviveter bes
Reeberd amgujehen ift, braud)t nid)t evdriet zu werden, dba #m vor-
Liegenben Falle die Titigeit bes Tebenintervenienten fid) lediglidy ale
cine folde ber erfleren Urt darjtellt. Denn in bem Anftvagidjreiben
vom 11, Dai Hat der Bellagte. demr Nebenintervenienten nur Angebote
fiir bie Ubernafhme bejtimmier @uiterbefdrberungen gemadyt und damic
bie Mitwirtung bed Nebenintervenienten gur Vermittlung von Fradt-
vertriigen gemag § 93 HBY. angerufen. Bei bevartigen Aujivigen har
ter Ediffsmatler durd) Leiftung jeiner Dienfte in der HRegel nur daz
@ejdyift vermittend vorgubereiten, wahrend der binbende AbjHiug Sadye
bed Gefdiiftsherrn bleibt (Warneger 1910 Nr. 321; KLomm. v. RGN,
Borbem. 1 ju § 164). Freilid) Yanu fid) ausnahmsmweife die vedtlice
Stellung be3 Matlerd aud) fo geftalien, daf ev unmittelbar um Ber-
fragfdyluffe namend be3 Gejdaftsheren bejugt ift, und e8 fann ihm
gemdf § 181 BOGDB. jogar geftattet fein, beim Bevtragidlujje zugleich
al3 Vertreter der Gegenpartei {atig ju werden. Hieryu bedarf er aber
be3 Cinveritandniffed jeined Auftraggebers. Diejes faun nad) § 346
DOB. aud) durd) einen fiiv die Begiehungen zwifhen dem Gejddiia- -
herrn und bem Matler maBgeblidhen Handeldgebraud) evfest werden.
Dad verfennt aud) Hasd Berujungsgeridht nidt. €2 will aber den
von ber Qdgerin geltend gemadyten Roftodfer Ganbeldgebraud) bdezhalb
nidt gelten lajfen, weil allein ein am Ovie ber Nieberlajjung bes
Bellagten, alfo in Hamburg, Bejtehender Hanbeldgebraud) mapgebend
fein ¥onne. Pem fann nidht gejolgt werben. €3 entjpridyt den Un.
forberungen von Trew und Glauben, dbaf jeber, der an einem Orte
ein pandeldgewerbe betreibt, fein Bevhalten fo einguvidjten Hat, bof ez
mit den an bem Orvie Herrjdenden Haudbeldgewohubeiten in Eintlang
fteft. it eimem {oldjen BVerhalten des Gewevbetveibenden mup amnders
feit8 jeber redimem, ber fih mit ibm in gefdaftlide Verbindbungen ein-
Iifgt. ©oweit dbem anbdren bie drtliden Gewohnbeiten nid)t befannr
find, ijt e8 feine Sadye, bie erjorberlichen Erfundigungen danad ein-
ausiehen. Demgemdf fommnt ein -Danbeldgebraud), ber fidh aui ein
riumlid) bedranties Glebiet begieht, mangeld abiweidjender Vereinbarung -
ftetd bann jur Anwendung, wenn 3 fih um ein Gefhaft Hanbdelt, das
nad) jeinem eigentliden Wejen, insbejondere nad) feiner Bebeutung
und Wirfung, diefem be[drdntien Gebiet angehirt (RGJ. Bb. 53 ©. 62,
Uvteil bes eidhsgerichtd vom 6. Oftober 1903 VII 208/03, Redyt
1903 Nr.8058; Staub-Ronige HGB. Anm. 9 ju §346; Diiringer-
Dadendburg HEB. 2. Aufl. Bb. 2 S. 9 Anm. 8, &, 822 Anm. 9¢;.
Nady diefen Grundfiben muf im vorliegenden Falle der Ort, an dem
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per Nebenintervenient anfdffig it und auftragagemdf feine Maller-
tatigfeit au entfalten Hatte, als berjenige angefehen werben, defjen Ber-
tehrsfitte und Hanbdelsgewohnbeiten jiiv.die Beurteifung der Redhte und
Piliten be3 Nebenintervenienten mafgebend find. Das Berufungs-
geridit Batte baher gu ber Efigerijchen Behauptung, Paff Der Sdifis-
matler nad einem Rojtoder Hanbeldgebraudie bei Auftrdgen jur Be-
jdafung von Befraditungen aligemein nidt nur als Vermittler, joudern
a8 Bertveter des Fufivaggebers gelle, in bejjen Namen ev die Neben-
puntte bes Bertvags {elbftandig au vereinbaven fabe, und dafs ev die
@Yarter fogar fiir beide Bertragaieile jeidmen ditefe, ‘beftimmte Stellung
nehmen mitffen.” . ..



