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65. 1. Pat bei der Pfiudung einer vorlinjigen Cigentimergrund-
jduld ans §§ 1190, 1163 BEI,, die als folde 1m Grundbude
sunidft nidt eintragbar ift, a3 im Piudbungsbeidlufie enthalicne
Berfiigungsverbot bedingte Wirtjamleit? Erlangt 3, nadbem bic
Gigentiimergrundiduld endgiiltig feftgeficfit und bie Pfindung im
Grundbud) eingetragen worden ift, ridwirlende Kraft?
2. Welte Bedeutung hat der Bersidt bed eingetragenen
®ldubigers auf dem nidt valutierten Teil einer Hoditbetrags-
oo . Bypothet?
BGB, §§ 1190, 1165, 1168, 161, 135{g.: 3PO. §§ 830, 857
A6 6. . :
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V. givilfenat. Hrt. v. 2. November 1919 i &, ®. (VL) . Desitiche
. Bank (Befl). V 159/19.

I Sanbgericit Mindjen-Gladbad.
1I.  Oberfanbdedgeritht Diifjeldorf.

Die Witmwe P. in B. batfe am 1. Miry 1910 ugunjten der
offenen Hanbdelsgejeljdhajt &.-D., deren geldaftsfihrender Gefellidhafter
ber Rldger war, auf ihrem Grundftid eine Siderungshypothel im
"Oidftbetrage bon 45000 A fiiv alle Unfpriidhe eintragen lafjen, -die
ver Glaubigevin aus ifhrev Geld)djtverbindbung mit ber offenen Hanbdela. -
gefellidaft 9. J. Br. erwadifen waven und nod) evwadifen wiirben.

Die Witwe P., bie in Jahlungsjdwierigleiten fid) befand, ver-
{dulbete der Bellagten aud einem vedtdlrdjiigen Urteile vom 8. April
1914 ben DBetrag von 36075 & nebft Sinfen, auberdem aber aud
bem Rldger nad) befien Ungabe einen Beivag bon 60000 4. Da
aus ber durd) bie Siderungshypothet gebedten Gefdhiftaverbinbung ber
Firma 8.9, mit ber Fivma 9. J. Br., bie ingwifden abgebrodjen worben .
war, jener Firma nur eine Wedyfelforberung von 17500 4 netft Sinfen
erwadhfen war, blieb ein Betrag von anndbhernd 27500 A frei. Die Be-
tlagte evivirfte am 5. Augujt 1914 beim Amisgericht in B. einen Vefchluf,
burd) ben bdie Siderungshypolhel, foweit fie wegen Nidjtbefiehens bev
Forberung gemdf § 1163 BOB. Eigentlimergrundjduld geworben
wire, fowie ber Anfprudy auf Veriditigung de8 Grundbudis in Hohe
von 27500 4 gepfandet und ibr gur Cingiehung fibermiefen mwurde.
Ym 6. Oftober 1914 erwirlte fie dann nod) eine einftmeilige Berfiigung
be3 Sandgeridyis, die bie Einivagung eined Widerfprudyd bei der Sidhe-
rungshypothet in Hohe bed 17500 . fiberfteigenden Befrags mwegen
mangelnden DVeftehensd bdev gefiderten Forberung anorbdnete und der
Cigentiimerin P. jebe Bevfiigung fiber die Cigentiimergrundjchuld unter-
fogte. Die Cintragung des Widerfpruds gejdiah am 20, Oftober 1914,
Am 27. Oftober 1914 erfaunte der Kidger al3 Bertveter der Firma -,
anf Berlangen der Veklagten in einer jdrifiliden Urfunbe an, daf
Anfpriide- der Firma an J. Br. nur in Hohe von 17500 A nebft
Binfen aur Cniitehung gelangt feien und weitere Anfpriide wegen Auf-
hebung der Gejdaftaverbinbung nidt gur Entftehung gelangen wiirben.

. Der Rliger evwirfte am 27. Degember 1915. wegen eines Teil-
betragd von 30000 A nebfi Binfen einen Bahlungsbefehl gegen bie
Witwe P. und lieB, nadjdem bdie Firma &-9. am 10, Januar 1916
einen-Bevzidht auf die Sidjerungshypothet in Hohe von 25000 A Haite
cintragen laffen, am felben Tage die-fo entftandene Eigentiimergrund-
fuld von 25000 A pfinden und.fig jur Cingiehung =ibermweifen,
am 12, Januar 1916 biefe Phindung und fbermeifung aud im
@runbdbudy eintragen.
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Demnddhft, am 28. November 1916, evsielte bie Betlagte Ein-
tragungen im Grunbbude, twonad) bie Sidevungdhypothel in Hohe
vont 25000 4 (Ginter 20000 ) in eine Cigentiimergrundidhuld um-
gejricben und inforeit mit dem burd) den Widerfprud) geficherten
Fange als zugunften dev Betlagten durd) den Beldlup vom 5. Auguft
1914 gepfanbet und Hbermwiefen begeidnet wurbe. Jnywijden wor auf
. Yntrag ber Firma K-H. bie Bwangdverfteigerung be Grunbditids
eingeleifet worben und die Bellagte war ihr mwegen eined Teilbetrags .
ifrer Jorbevung beigetreten. Jm Vevteilungstermine bom 22. Juni 1917
wurden bie auf die Gigentiimergrundiduld entfallenten 25000 4 ber
BeFlagten in Anredhnung auf ihre Forberung an Rapital, Jinfen und
foften augeteilt, infolge bes vom Rliger erhobenen Wiberfprudys jedod
bie Pinterlequng angeordret. :

Der Rliger Hat davauf am 13. Juli 1917 Rlage erhoben mit
pem Untrage, feinen Widerfprudy fitv beredtigt gu erfliren und unter
Wbanberung Hes Teilungspland die 26000 A ihm zuzuteilen. Dad
Qandgeridht erfannte nad) biefem Antrage bes Kligers, bas Dberlanbes-
geridht aber wied unter Ubdnberung bes lanbgeridytliden LUrteils
die Slage ab. Die Piergegen vom RKldger eingelegte Revifion - Hatte
feinen Grjolg. _

fus ben Griinden:

ye - . Der Streit dev Pavteien Detvifft bie Frage, ob die Pfandbung
unb - Whermeifung ber Cigentimergrundiguld, bie bie Wetlagte am
- 5. Yuguft 1914 evwirfte, fowie bie am 20. Dltober 1914 jufolge der
cinftweiligen Berfiigungen vom 6. Oftober 1914 bvon ber Bellagten
evwitfien Gintragungen im Grundbbude (Wiberfprud) und BVerduperungs.
verbot in Anjehung der Cigentimergrundiduld) reytdwitliam und ge-
cignet waren, die fpatere, am 10.Januar 1916 nad) Eintragung bed -
Berjidhts ber eingetvagenen Gliubigerin in Hdfe von 25000 A au-
gunften bes Rligers bewictte Pfandung und Abevmweifung auszuidliehen.

Das Sanbgeridit Hatte fich ber Auffafjung desd K(agers angefdhloffen,
inbem 8 von ber Unnahme audging, daB vor bem Bevzidht dev ein-
getragenen ®liubigerin eine eintragungsidhige und ber Berfiigung der
Grumbfticteigentiimerin fowie der Bfdndung unterliegende Cigentitmer-
grundjduld nicht beftanben Habe, die frifeven guguniten ber Beflagten
erwirfien Mafnahmen baber gegenftandslod gewefen feien. Bor bem
Berjidite habe bie Hohe ber durd) die Hicifthetvagshypothel gefidjerten
Gorberung ber eingetvagenen Glaubigerin tvofy thved Unerlenntniffes
vom 27, Dftober 1914 nidjt endgilltig feftgeftanden, tweil die Forderung
trogben durd) bie Binfen, bie fir eine nidt abjufehenbe Beit fortliefen,
ftdndig gewadjfen und aud) wegen ber gleidfalls unbefannten Koften
ciner etwaigen, dann tatjid)lid) notwendig gervorbenen Redyisverfolgung
ihrer Hobe nadh nicht Dejtimmbar gewefen fei.

Gutid. in Bivill. . §. 47 (@D, 15
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®as Dbevlanbesgeridit hat fich den Bebenfen gegen bie zugunften
ber Betlagten am 20, Cttober 1914 im Grunbdbud) erfolgten  €in-
* tragungen nid)t verfdloffen, hat jedod) bdiefen Eintragungen Peine Be-
deutung . beigemelfen, tweil €3 da3 in ber einftweiligen Berfiigung bom
6. Ditober 1914 enthaltene QBerduferungdverbot allein jdhon fiir aus-
weicjend eradbtet Hat, die fpdtere jugunfien bes Qlagers bewirtte Pfin-
dung und iiberweifung unwirfjam zu maden. Die Eintragung bded
Berzihis ber eingetragenen Glaubigerin habe nuv bie Bederitung ber end-
gilltigen eftftellung der Forberung gehabt, im fibrigen aber an ber bereits
befiehenden Cigentiimergrunbjdjuld nidis gednbert. Die uguniten der
Betlagten am 5. Auguft 1914 bewirtte Piindung und ibermeifung diefer
Gigenilimergrundjculd Habe nunmebr, nad) Feftftellung der Forderung,
gemdf §9 830 Abf. 1 Safy 3 und 857 NG}, § BPL. audj im Grundbudy
tingetvagen twerben fonnen, unb bas fei burd bie Cintragungen bom
98, November 1916 vecjtmirtion juguniten der Vellagten gefcyehen.
Die gegen biefe Ausfiihrungen gevidjteten Revifionsangriffe find
nit begritndet. Nady der Redtfpredhung bed RNeichagerichts, wie fie
nad) anfingliden Shmantungen fid {dtieRlidh Yerausgebilbet Hat,
. pgl. RGZ. Bb. 65 6. 220, Bb. 75 €. 250, Bb. 78 ©.409; Grudot
@b, 56 ©. 1072, Bb. 58 . 670; BBIFr®. B, 16 €.579; Urt
vomt 19. September 1917 V 104/17, ’
befteht audh bei ber Dcftbetragshypothet be8 § 1190 BEB., folange
bie gefiherte Forberung nod) nidit entftanben und enbgitltig fejtgeftellt
- ift, gundd)ft eine vorldufige Gigentiimergrunbjculd in Sinne de3 § 1163
Sapy 1 BODB., die exjt nad) ber Getitellung, foweit biefe veit, in eine
®laubigerhypothet fibergeht, im fibrigen endgiiltig Gigentiimergrundjduld
Bleist. Dap bdieje vorldufige Gigentimergrunbiduld im Wege ber
Bwangsvolifiredung gepfindet und fibertoiefent werden fanm, ift um fo
weniger aweifelbaft, al8 felbt in ben feiiheren Urteilen be3 NReichs-
gerid)ts, die bie vorldufige Gigentitmergrunbjuld nur al3 eine Un-
wartjhaft auf eine finftige Gigentiimergrundiduld auffaften, bie Pjdnd-
patfeit biefed Hechted niemald in Bweijel gezogen worben ift,
- pgl. NOGJ. Bb. 51 6. 116 ¢. €., Bb. 56 . 14, Bb. 61 &, 376;
- Qur. Wodjenfdyr. 1912 &, 297 RNe. 17
Die Rechtdmwivtjambeit ber von der Betlagten am 5, Yuguft 1914 er-
jielten Piiudbung und fibereifung ift daber, vorbehaltlicy ber nod) au
evriernden Gintragung, nift au begweifeln. Die Pfindung und Uber-
weifung ber Eigentlimergrunbiduld beburfte aber nad) den §5 830
bj. 1, 857 Ubj. 6 BPD. der Eimtragung im @runbbud und diefe
ift erft nady dem am 10. Januar 1916 eingetragenen Berzicht ber
. eingetragenen Glaubigerin unbd nad) der am 12. Sanuar 1916 jugunijten
be3 Silagers eingetragenen Pjandung und ubevweijung am 28, November
1916 bewirlt worben. Snawifden war nun guguniten der Bellagten

~
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bie einfiweilige Berfiigung vom €. Oftober 1914 ergangen, "bie aui
Grund bed Pfandbungs- und Ubeyweijungsbefdlufies der Betlagten au
. beven Gunften die Cinfragung cines Wiverfprudhs bei bev gur Eigen-
timevgrundiduld gewordenen Hadjftbetragshypothel und die Eintvagung
cines Berfigunggverbotd fiir bdie Grunbdftidseigentiimerin anordnete.
Diefe Gintragungen find am 20, Ottober 1914 vorgenommen worden,
ifre Wirfjamefeit ift aber fiveitig, und ebenjo wird von ber Hevifion
audj bie Wivtambeit bev einfweiligen Berjiigung und bed barin ent:
Baltenen Berfiigungsverbots in Abrebe geftellt, wm fo ber fpiteren
sugunfien be3 Kldgers bewirften Pfindung und Ubermweifung Roum
- gu fdaffen. :

Nun ift in der Redhtjpredung des Reidjsgerichis allerdingd daran
jeftgebalten worben, daf vorldufige Gigentitmergrunbdjdyulben und Ber-
fitgungen bariiber, insbefonbdere audy Bormerfungen, abgefefen bou ber
im Gefese (§ 1179 BB augelafienen, nidit fiiv ausbehnungsjibig
erflivien Yusnahme ber Lojdyungsvormerfungen, im Grundbude nidt
eintragbar, joldje Cintvagungen vielmehr absulehnen find,

ogl. RGZ. Bb. 56 &. 14, Bh. 61 &. 374, Bb. 75 S. 250, Bb. 72
S, 275, Bb. 84 S. 80 n.a. : -
{iber bie Bebeutung einer trofgbem vorgenommenen Eintvagung aber
gat fi) bag MeichBgericht nod) nidt ausgefproden, unb Dbiefe Frage
broudte aud) jept nidt entidjicden gu werben. Denn bem Berufungs-
ridhter ift barin beiyutreten, daf e3 auf die Cintragungen vom 20. Dttober
~1914 nidt anfomumt, weil jdon- ein auferhald be3 Grunbdbuds im
Bwangavollfirefungsiwege ergangened Berfigungsverbot ausreiit, um
bie im Wege ber Bwangsvollitredung gugunilen des Kldgers ergangenen
fpateren Bevfiigungen ber Beflagten- gegenitber unwivfjam ju maden.
Die Eintragung ded Verfigungsverbotd im Grunbbuche hat in Wik
(idteit nuv bie Vebeutung, ben guten Glouben der Crmwetber aus-
suidtieien, bei Berfigungen im Swangsvolijiredungsivege, wie fie ber
Rliger erjielt Hat, aber fommt ¢3 auf den guten Glauben nit an.
Gie. find ohne Riidficht davauf wirfungslos, wenn dem Bwangsvol-
ftredungsiulbner bie Berfligungsoefugnia fehlt (Jur. Wodjenjdyr. 1918

S. 129 . 1). »

A3 enticheibend fat nun bder Verufungsriditer bad in ber einjt-
weiligen Berfiigung enthaltene Berillgungsverdot evadytet und bie Revifion
fat infolgebefjens, mie Bereitd erwdbnt, aud) bie Redjt3wivtjamleit ber
cinftweiligen Berfiigung angegrifien.  Einjtroeilige Berfligungen nady
§§ 935, 940 PO, feien nur gur Siderung einer Jnbividualleijtung,
nidt gur Siderung eines Geldanfpruds, wie er ber Bellagten su-
geftanden Habe, aulaffig. Fiw folde Gelbanfpriidie fei bielmehr dev
Urveit bas gegebeme Nedjtdmitiel. Man fonnte biergegen einwenben,
baf bie Beflagte Hurd) ben Beginu bev Bwangsvolljtredung (bie Pfin-

15* :
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bung wnbd fberweifung vom 5. Yuguft 1914) an ber Cigentilmergrund-
. iuld bereits Snbividualvedite exlangt Hatle, dod) beburfte aud) diefe

Grage feiner Entfdeidung. - €3 fommt aud) davauf {dlieplidh) nidt an,

weil das die Wirkjam¥eit der Pfandung und Aberiveifung des Rlagers

nad) §§ 135f(g. BOB. ausjdlickende Berfiigungdverbot fdhon in dem
Pfindungs- und Mbermweifungsbejdlufe vom 5. Unguft 1914 enthalten
war (§ 829 UG 1 BPD.). Die endgiiltige Wirtjambeit diefed Ver-
fiigungsberbots Bing allerbingd ebenfo tie bie bev Piandung, 3u deren
Durdfihrung 3 erlaflen wurde, nad) ben fiir Hypothelenforberungen
unb Grundjdulben, und bemzufolge — wie in ber Redtfpredung an-
ecfannt it — aud) fiiv Gigentitmergrunbdijcdhulben geltenben Bor[driften
ber §§ 830, 857 UH|. 6 BPD. vou ber Eintragung im Grundbud
ab; bieje Gintragung ift aber jlielidh am 28, November 1916 vor-
genommen worben. Die Wirfjamebeit begann aud) nidit etva erft mit
biefer Gintragung, bielmehr trat, wic bied im § 830 Abj. 2 ZPO.
(vgl. audy NGF. Bb. 76 ©. 233) in Unjehung e Fahlungsverbots
und der givilredjilidhen Wirfungen ber Pfandung gegentiber dem Dritt-
julbner audbriclih) anerfannt ift, algbald ber im § 161 BED.
geregelte Sdywebeguftand ein. Diefer Schiwebeguitand Tann, wenn ber
Bollendbung der Pfindbung Sdwierigleiten entgegenftehen, wie 3. B. im
Galle bed Berlultes des Hypothelenbriefs ober in Fallen ber hier vor-
© fiegenden Avt, wo e8 fid um eine vorlaufige, nod) nidht eintragbare
Gigentiimergrunbjdjuld Hanbelf, unter Nmftdndben Iangeve Beit dauern.
®eradbe dad mehr ober minder Baufige Borfommen {older Shwierig-
teiten aber beweift die Notwenbigleit der bebingten Wirtjamleit bes
im QPjandbungsbefdhluff -enthalienen vidterliden Berfiigungsverbots
und ber RNiickbeziehung feiner an die BVollendbung bder Pfandung ge-
fnitpften Folgen. oL o

- @egen bie Redtdwirfjambeit ber gugunfien ber BVellagten am
28, November 1916 bewirften Cintragung ber Pfandbung und Uber-
weifung ift bann nod) geltend gemadit worden, dap bie Cintragung
eine anbere Cigentlimergrundiduld, ndmlid bie durd) Beyzifit nad
§ 1168 BODB. entjtanbene, betreffe, wihrend Gegenftand der Pfandung
und Oberweijung ber Bellaglen bie vorliufige Eigentiimergrunbdiduld
bes § 1163 BOB. gewefen fei. Diefe Ausflthrungen find jebod mit
Redjt vom Berufungsriditer fiir verfehlt eradyiet worben. Der BVerzidht
ber eingetragenen ®Gldubigerin Hatte, da bicfer infoweit, ald der BVer-
it veicite, eine Gliubigerhypoihel nod) nidt juftand, nidt die Be-
beutung bed §1168 BOB. Cr bedentete vielmehr nur die Begrenzung
ber geficherten Forberung und Hatte jur Folge, bak bie ber vorlaufigen
Gigentitmergrund{duld anbajtende auflofende Bebingung nunmehr end-
giiltig im vollen. Umfange ded Berzidits in Wegfall fam. An der
Gigentiimergrunbfhuld felbjt wurbe im dbrigen nidhtd gedndert. Sie

~
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Blieh, was fie war unbd twie fie aud ber Pfandbungs- und berteifungs-
' bejhluf begeidhnete, eine ivegen Ridtentitehens einer gefidjevien For-
berung  entftandene Gigentirmergrundiduld. Buweifelbaft fann bies
um. o teniger fein, a8 bev Berufungsriditet ausbriclid feftgeftellt
bat, baf bie Forderung ber Firma K.-9. ben Betrdg von 20000 A4
niemals fberfdritten Bat. . ..



