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3. 1. Beeintridtigt ed dben Anfprudy aud § 1300 BEB., wenn
die Berlobte ijrem Berlobten die Beiwohnuug aud {don vor dem
Betldbni§ gejtattet hatte?

2. RNedtlide Natur deg Verlddnifjed.  Unfhebumy durd ein-
feitigen Wiidtritt, Bevarf ein miuderjdyriger Berlobter zum Riid-
tritte pom Berldbrid der Einwilligung feined gefesliden Vertreters?

Webeutung eimer voribergebenden Wusfjohrnug.

IV. Bivilfenat. Ut v. 8, Januar 1920 i &, @. (Vefl) w. H. (RL).
1V 327/18,

I Canbgeridht Hontoper.
1L Oberlanbedgeridt Celle.

Die Parteien waren mit Einwilligung bded gefehliden "BVertreters
ber minderjdbrigen Kldgerin miteinanber verlobl. Wahrend bez BVer-
[8bniffes bat bie Rligerin bem Wetlagten bie BVehwohnung qejtaltet.
&ie verlangt mit ber vorliegenben Rlage, geftdfst auf §3 1299, 1300
BOB, BVerurteilung bed BVeflagten jur Babhlung von 5000 4. Dad
Qanbgeridyt ertldrte ben Unfprud) bem Grunde nad) fiv geredptferiigt.
Die Berujung S8 Beflaglen wurde vom Lberlandedgeriote juriids
gewiefen.  Aud) feine Revifion Datte Teinen Erjolg.

®riinbe:

»1. ©od Lberlanbedgeridht qet von ber Wnifajung aus, dah
e3 ben geltend gemadyten MUnfprudy der KIdgerin nidyt Deeimtradyigen
witefe, wenn fie fi bem BVeFlagten, wie er behauptt, aud) fdon vor
vem Berldbnis gejdlecdhtlich bingegeben Haben folite. Diefe njjajjung
ift autreffend unbd entjpridit dber Redpijpredung bed Reidh3gerichts {vql.
REI. Bb. 62 &. 46; Jur. Wodenjdr. 1305 &, 288 Nr. 12, 1006
&, 425 Nr. 10, 1910 &. 942 MNr. 19 unbd bad rteil Ded erfennenden
Senatd vowr 9. Sftober 1919 IV 76/19).

2. Sm ubrigen Halt bas Oberlanbedgeridht fiiv ermiefen, dag ber
Beflogte der RKlagerin in Gegenwart anderer bdem ungeredtiertigten
Borourf vesd Dichitahls gemadit hobe, €2 erblict in bielem Vorwurf
einen widtigen Grund fir den Ridiritt vom BVerlobnid und frelit
feft, baB bie ®Rldgerin aud biefem Grunde vom Berldbniz juriict-
getreter fei, audy ben Ractritt bem Beflagten gegenilber vedtdmirfjam
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erflart habe. DTaburd} bap, wie e annimmt, fpiterhin voribergehend
eine Muz{dhnnng. jwifden bden Parteien ftattgefunden hai, fieht e3 ben
vother erflarten Midiritt der RlGgerin nidt ald bejeitigt an.

Die HNevifion ienbet vemgegeniiber in erjter Qinie ein, bie Ber-
lobung fei ein Bertrag und Fonne daher aud) nur burdy Vertran auj-
aehoben werben, ben vou ber ®ldgerin erfldrten Nidtritt Babe ber
Betlagte nidht angenommen, ¢3 babe fid) nur um cinen Fant ber
Parteien gehanbelt, der mwieder beigelegt worden jei. Rer CGinmwand
ift unbegriinbet. Alerdingd ijt bie Verlobung nad) der Nedifpredung
bed Reihegeridgts (vgl. HG3J. Bd. 61 &, 271, Bd. 80 &. 89; Jur.
Vodjenidr. 1906 &. 9 Nr. 3} ein Vertrag und dad duvd) jie e
griindete familienvehtlidhe Verhdltnid ein Vertragsverhiltniz. Wber
eine redhtlichge DBerbindlihfeit der Verlobten ymr SHlicfung der Che
with, mwie in § 1227 bed I Entwurfs zum Birgerlien Gejelibud)
ausbriidlid audgeiprodien war, bdurdh bas Lerlobnid nidit Eegrimbet.
Daé Perlobnid fann vielmehr von jebem BWerlobten einjeiti burd
Riciritt geldit werben. Taviiber, daf bied ber Stanbdpuntt ded Ge-
feces ift, tann, vbmohl §1 27 bed I Gniwurjs uur in der ab-
gejdmaditen Faffung bed jetigen § 1297 dbernommen ift, nad den
£3 1208 bi3 1300 fein Bmeifel fein {vgl. RGJ. Bd. 80 €. 90
Selbit ein einfeitiger Ridtritt, ber ohne widtigen Grund erfolgt,
bringt bad Berldbnis jur Aujlojung, nur nipft dbad Gefey an einen
jolhen Micltritt die in ben £§ 1298, 1300 wngremjte Sdhabens:
erfatpiligt (ogl. Warneper 1914 Ne. 163 und 164 und Urteil vom
18, Hpril 1907 IV 459/06). Tas Dberlanbesqeridt ijt inbefen ber
Unficdht, bap bie Kdgerin einen widtigen Grund jiir den Ridiritt ge-
babt babe, und ein Redidirrium fann qud) in bdiefer Unfiht nidt ge-
junben werden. Gbenjomenig aber ijt aud Redjizgrinden die Unnahme
be2 Coerlanbesgeriditd zu beanjtanben, dad bie Rlagerin ben Miftrite
vom Berldbnis bem Bellagten gegeniber erflart habe und bap h:d
«@rftarung red)tamrf[nm gewefen fei,

Sn biefer Beziehung meint gwar die MNevijion, der TVater bder
Rlagerin, bdurdy ben bdieje nad ber Unnabme bes Therlanbesgeridyts
ibren Midiritt vom Werlobnis bem Beflagten Hat ertlaren lafien,
babe bei ber ganjen Sude nur al3 Bote gehandelt, eine cigene Willens-
-erflarung jebodh nidgt obgegeben. Damit will fie {id anjdeinend
.gegen bie Aujfajfung bded Dberlanbegeridhi3 wenden, daf ber Bater
ber Rldgerin nidt nur deren RidirittZertidrung bem Bellagten wuber-
‘bradyt, jonbern fid jugleidh in feiner Gigenfdajt al3 gefetslicher Ber-
treter Der minberjdbrigen Todjter mit der Aujldjung des Berldbnifjes
einverftanben erflirt Habe. Einen Redtsirrtum [AEt aber aud) bieje
Auffafjung midht Bervortveten. Ta3 Dberlanbedgeridht feht ibrigens
;in evjter Linie auf bem Etanbpuntte, dag bie Kldgerin ber Einwilligung
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thred ge]egltdjen Berfreters ymn Ridiritte vom Berlobnié mwegen ber
bod fiperjinlicien Ratur bed RNiddirittd bberhaript nidt beburjt fabe,
unb barin it 1§m Beijutreten. Midtig ift freilidh (ogl. RG3. Bb. 61
€. 272 und Jur. Wodmidr. 1906 & 9 RNr. 3), baf ein Winber-
]abnqer sur Gingehung eine Berlobniffes nady § 107 BOB. ber
Ginwilligung feines gejellichen DBertreterd bebarf. Aber darvaus folgt
nidyts fiir bie Auildjung bed BVerlobnijjed. Da bielmehr dre Ehe ohne
pen perfonlichen Willen de3 in ber Gejdjdjtsfabigleit bejdrantien Ver-
[obten nidht gejcblofien werben fann und feinerlel Bwang jur Ein-
gehung ber Ebe auj ifhn cudgedbl werben barf, madt feine Weigerung,
bie @he su {dliefen, die Heirat unmigli. Tie TWeigerung muB
besbale jar fidh allein und pbne Midjidht barauf, ob ber pgeieblicdhe
Bertreter juftimmt ober nidt, bie Wirfung bed Hudivittd haben, mag
biefer oudh, wenn ev ofne widtigen Grund evjolgt, einen Edjabens-
evfataniprud) bes andern Teiled ausdlsjen. Die Borfdrijt in § 107
ift darum ouj ben Nidiritt vom Verldbnid nidt anwenbbar. Doz
ift aud bie in Qehre und Reditipredung fajt ausjdlieRlid) vertretene
WMeimurg.  Ta bad Therlanbedgeridt ofne Hechtdirrtum eine Gr-
tlirung bed Mirciritts gegenitber bem Beflagten al3 vorliegend an-
fieht, bebarf e3 Feiner Pritfung ber 5rage, vb ber Midtriit bie Fr-
tidrung gegenitber dem anbderen Teile im Sinne de3 § 349 BHB.
evjorbert ober ob unb imvieweit bas nidit ber Fall ijt.

Haite aber bie .‘R[agerm burdy ijren Ridtriit bas Berldbniz
redt3wirfiam und aud einem mwidptigen Grunbe jur Aujldjung gebradt
nnd war ihr baburd) ber jept eingetlagte Anjprudy aus § 1300
einmal erwadfen, fo fann bem Therlanbesgerichte audr darin nidht ansd
Hedtagriinben entgegengetreten 1werben, dafi diefer Anfprudh durdy die
voribergebende Ausjobnung, bdie e3 feftfiellt, nidht befeitigt worben fei
{vgl. Warneger 1014 Nr. 163 und 164 und a3 Urteil vom 13, April
1907 1V 458/06).. Cine Auijohrung mwird gwar in ber Negel einen
Bergidit auf etwaige durd) bem Nidtritt gur GEntitebung gelangte
C@nhetmrmganfprucﬁz enthalten. S Streitfalle fann jebod von
einem redtdgiltigen Versidte fdon deshald feine Febe fein, weil bie
Rlagerin gu einer Auigabe vbon Hedyten ber Jujtimmung ihres Baters
al3 ihres gepeshcﬁen Bertreterd ebenfo beburit hatte wie yur CingeJung
eined weuen LVerldbnilies und e3 an einer folden Bujtimmung feblt.*



