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4. Waon lann ber Eigentimer eined ®runbditids bdie Bejeitigung
ciner vpoljtindig auf dem Nadbargrunditiide fiehenden Bretterwand
vetlaugen, bie feimen Fenftern Ridt und Luft entyieht?
BEB. §§ 906, 907, 226, 826.
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VL Bivilfenat. Utk b. 8 Januar 1920 1. &, H. (/L) w. |. (Betl)
VI 349/10.

1. fanbgericit Braunfdweig.
1L Oberlandedgeridyt dafelbit.

Die Streitteile jind die Cigentiiner zweier nebeneinander geleginer
Grunditide i ., die. beibe mit Wohnaufern bebaut find. Tie riic-
warligen Fenjter in bem Haufe b3 Kidgers liegen nad) dem Hofe
ber Betlagten au. Die Vetlaglen Baben vor langeren Jahren vor,
pen Fenftern ber Werljiatt bded Rldgers eine fpamijde Wand ane
gebradt, um fid), wie fie behaupten, auf biefe MWeife gegen bie fort-
wihrenden Belebigungen durd) ven Kldger und feine Familie ju
jdhitben, bemen fie jebesmal et bem Detreten ihre3 Hofes ausgefent
gewefen feien. Uuf die Forinahme diefer fpanifden Wand Hat ber
RlGger in einem Lorprogeffe getlagt, wurbe aber burdy Urteil des Amnts-
gerid)td . vom 2. Ltiober 1913 abgewiefen. [m Frahjahr 1917
paben die Betlagten an Gielle ber fpantjden Wand an ber Grenge
ihres Grunditids eine fefte Breitermwand ervidytet, bie ben riichwdrig
gelegenent Fenjternt in dem Haufe ded Kidgerd nad) deffen Behauptung
bie Qidt= und Lujtzuiubr jehv evheblih befdhrantt. &r Hagt daber
jebt auf bie Befeitigung ber Bretierwand und perlangt meiter bie
Sejifteliung, bap bdie Vetlagten verpflidhtet feien, ihm ben burd) bie
Crridtung  ber Wand entftandenen und wod) entftehendben Sdhaden ju
erjeben.

Tas Qanbgeridht gab der Klage fait, bas Berujungageridt bat
bagegen den SHlager abgewiefen. ®eine Nevifion blieb erjoiglos,

Yus ben Griinden:

.o . o Beiter evbriert bad Verufungdgeridit, ob ber Kldger feinen
Uniprud) auf nadborredtlide Beftimmungen ftigen Léune, und jtellt
feft, bab bas gemdl Utk 124 €H. 3. BGW. aufredt erhaliere bdortige
Qandesredit feire o weit gehenbe Lorfdpift enthalt. Uber aud) ous
ten nadgtarcecpliden Eorjduiften bded Birgerlidiin Eefepbuds ot
fidy ber Klaganfprud) nidyt begriinden, Nady § 903 bdafelbft tann ber
Cigentimer einer €adye, foweit nidgt Eefel ober Redyle Tritler ent
gegenjteber, mit ibr nad) Belieben verjahren und andere von jeter
Ginwirturg ausfdliefen; banbelt e fid) aber um ein Grundjtid,
fo erfivedt fid) fein Hecht nady § 905 dud) auf ben Faum fiter dev
Chaflide. Tie Cinjdrdntungen, telde tasz Nedt bes Cigentbiners
burd) die Leftimmungen der §§ 966 und 907 erleiben, greijen im
Sireitfalle nidit Plop. Die erfle Vorfdrift bejaft fid mit ber Bu-
fibrung unwdgbarer Etofie, vou Wirme, Gerdujd) und Eriditterungen
jewie wit dhnlichen Ginwifuvgen, leidet aker auf bdie @ntziefung von
Qujt und Sidyt tuine Unwenbung pg!. Kerw. v, RER. Anm. 3 ju
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§906). m § 907 aber mwerben Unlagen bvoraudgefelst, bie in finn-
li) wabrnehmbarer Weife auf bad Nadbargrundiiid einwirfen drnen,
uidit foldye, die fid auf bem Grunbditiide bed Herflellerd Balten und
nur neqativ,- etoa durdy Entziebung von Lidht und Qujt ober burd
Beeintradytiqung einer Ansfiht, auf bad Nadbavgrunditid einwirken
(R®I. Bh. 581 &. 264; Jur. Wodjenjdjr. 1909 &, 161 Nr. 10, 1908
©. 142 Nr. 12; Nedt 1908 Nr. 531; Seufferts Ardyiv Bb. 59
Mr. 124). Bei ber ouf dem Grund undb Boden ber Veflegten jtehenden
PBretterwand tann aber nur eine folde rein negative Ginmwirfung in
Frage fommen.

Audy mit der Verujung auf § 226 BYB. famt ber Kldger nidt
burdjbringen. Sad blefer Vorjdriit ijt die Wusdidtbung cined Redjtes
unguldffig, wean fie nur bden Fwed Haben Ffaun, einem anberen
Ghaben zuzufiigen; jeber andere Smed mufy ausgefdlofien fein (HG3.
By, 69 &. 380, By, 72 &. 254, Bb. 86 &. 20, Vb, 58 &, 216,
Bh. 68 ©. 425). Dai bdiesd ber Fall fel, wird vorn bem Berujungs-
geridjte verneint, weil mit Radidt ouf bie im Borprogejie er-
ftatteten Beugenausfagen bie Moglidieit nidit zu befireiten fei, dad fid)
pie Bellagten bdurd) bie Wufjtellung der fpanijdern Wand gegen bie
Beleidbigungen von Seite bed KLdgers und feiner Familie hatten fchiiken
wollen. Weiler Tiege mindeftens bie Mdglidifeit vor, bal audy bie
Brettertoand nur jum befjeren Sdufe gegen folde Veleibiqungen auf-
gefteflt fet. it dad jutreffend, fo mufy mit ber IMiglidhleit gerednet
werben, bak die Beflagten bei ber an fidh redtlich suldffigen Erridhung
per Bretterivand von einem beredfigten Jnterefje geleitet rourbden unbd
ifnent baber teine &difane zur Lajt {allt Ob fie imjtande gemwefen
wiren, ben BVeleibigungen audy in anberer Weije, ctva durd) Erhebung
eiter Unterlaffungdtlage ober einer Privatflage, entgegemyuiveten, fann
fhon bedwegen unerdrtert bleiben, ipeil nidyt fejtireht, baf iie von
biefet Redytabehelfen abgejehen batten, um bden Rlager zu fdddigen.
Der Tatbeftand bed § 226 hat aber ber Rldger ju bewetfen (War-
neger 1912 Mr. 10).. Daf er im Verprojels eine Anzahl Jeugen be-
naunt Bat, bie vor ber Veleidigungen nicdhtd gemerft batten, bat das
Berufungsgeridht mit Necht far uncrheblid) evachtet, weil baburd) bie
MMoglichkeit, baf folde Veleidigungen vorgefomumen feien, nidt be-
jeitigt twerbe.

Das Berufungagericht verneint ferner, dafy bem Kldger § 326
BEB. jur Seite flefe, wobei es tm Anfdlud arn RS3. Bb. 71 €.173
qusfiihrt, baf bie von ben Beblagten in ifrem berechtigten Intercfie
porgenommene und an fid) redytlid) erlaubte Grridjtung der Brettermand
qud) bann nod) nicht fittenwibrig werbe, wenn die Beflagten nedenbei
bie Ubficht geHabt Guben follten, ben Rldger zu {dhdbigen. €3 hat
audy die Frage geprift. ob fidh bie Veflagten eined anjtopigen Wittels

@ntfdy. in Rinill, 9% K 45 (98), 2
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gur Grreidjung ifrer Broecte bedient Htten, nimmt aber mit Redt an,
vaf; €3, wenn man bie Frage bejafen wollfe, nod) erheblidy fein wilrbe,
ob bie Betlugten nidht wenigftend geglaubt Haben, fie bicften fo bers
jagren, wie fie €& getan haden (NG, Bb. 79 &. 23/24). Jn bdiefer
Pinjigt wird feftgeitellt, baf ber Ujjefjor WM. befundet bat, er habe
feined Wifjnd ber Wellaglen gu 2 pie Grridtung einer Sdupwand
angeraten, uud weiter bev Umitand Yerangejogen, bafi der Kidger in
ban Borprojefie wegen Vejeiligung Per fjpanijdin Rand abgewiefen
wotben ift. Wenn basd Verufungdgericht in biejen Umftdnden eine
genfigende @runblage fiir die Uberzengung ber Bellagien findet, daj
fie mut ber Erridhtung der Sdulpoand nidgts Unredites getan Bitten,
fo fann bad cus Hecptdgvinden nidt beanjtanbet rocrden. ©b fidy vie
Betlagten fir igr Berhaiten audy auf Rovwehy wiivhen Berujen fénnen,
barf dafingejtellt bleiven. Dad gleicge gilt flr dbie von ber Mubijion
aujgeworfene Frage, o0 bie Vellagten beredjtigt feien, bie Vrettermand
fiie tmmer teent gu lajjen. .. .*



