22 6. Rlajinderung

6, lber den Tatbeftaud der Klaginderung,

1. weun dariiber geftritten wird, ob die Hergabe gewiffer
Geldbetrige, bdie die Gruublage der Klage bildet, als
Darlchen ooer ald Gefeliidafteeinlage erfolgt iit;

2. wenn der Erbe ded urfpriinglidyen Kligers den Klag:
anfprudy ftatt anf dejien Nedte anf . cigenen Redyes-
erwerh unter Yebenden ftiist,

ABVD. 8% 264, 208, 270, 527,

VI Rivilfenat Urt v, 12, Januar 1920 i. & &, jept §. als
Grbin (RL) w. &., jebt Teflamentdoolfireder (Vell). VI 308/19.

L Landgeridt 1 Berlin,
II.  Semmergecicht bajelbit.

Hnter ber §ivma H. und [ & wurde in K. ein Holige[daj
etrieben, af3 beffen Snbaber ber 1904 veritorbene Ehomann ber vers
ftorbenen Betlagten Witwe Pouline &, Jiibor &, unb ber 1914
perfiorbene ©oint ber mijpriinglidgen, wibrend bed Redpidjiveitd ver-
ftorbenen Slagerin Frau Jehanuna ©., Hermann &., i Hanbeldregijier
eingetragen toaren.  MNah Behauptung der Hlage hat Johamma &.
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bed November 1918 eingetreten ijt und nod forfbefteht. Die durd
bie Mevolution berbeigefiifrie pillige Werdndivung ber wirtidaftlicen
Lerhalinifie erforbert gur Entfdeibung Ddariiber, ob bie Beflagie an
ben Bertrag, obiden er in ber Kriegszeit geicbtuffen ift, bei ber jepigen
wirtjdaftliden Lage nod gebunbm ift, ein @ingehen auf bie Nm-
jtdnbe, unter bemen jehit ein Ecdifsbau audjufihren it und aquch
gleid) nad) Friebensidluf audgufithren fein wirb. Die Betlagte BHat
1916 jur Unsfibrung ded Baued bel normalen Berbaltniffen eirde
Urbeit3eit von 8 bis 10 Monaten fitr audreidend eraditet. &3 wird Fu
prifen fein, ob bYierauj bei bem infolge ber Hevolution emgelretcneu
dinberungen auf dem Arbeitsmarfte nody Gewicht au legent ift und die
bamatige Bereittilligleit der Beflagten ur YUusjihrung bed Baues
nod) bon Bebeutung fein fanm. Der Einfuf, ben die Revolution mit
ibren Folgen fiir bad Wirtidajtslelen BHat, wird im allgemeinen ebenjo
su beurteilen feir, wie nad) ber Hedhtiprednung des Reid)dyerichts die Ein-
wirfung be3 Rrieges auf bie von diefem Berfihrien Vertragdoerhdlinifie
beurteilt mwird. £6 bdiefer Einflup von jolder BVebeutung ijt, baf er
qur Lojung bes Bertragé filhrt, ift nad) dber Lage bded Eingeljalles,
wie fdon ermdbhnt ift, ju entfdeiberr. Hier nun Hat bie Betlagle unter
Bemweizerbieten behaupiet, bah bie Derftellung des Dampfers infolge
ber gefte;gerlen Qofu- und Etojfpreife jest 1500000 A foften wiirbe.
Sie fei gegwungen, bem Ronfurd angumelben, wenn fie an diefen ober
anderen dhnlider Bertrdgen feitgehalten werbe. Dumit hat bie Be-
flagte auf bie feit bem Ubjdhlufje besd BVerivags eingetreiene GJEnt‘.erunq
ver wirtigaftliden Verhiliniffe und ihre einfdneivende Bebeutung fiir
fie hingemiefen. Hierauf muBte ¢ingegangen und bei ber ErheblichFeit
ber Anfihrung fir bie Gntfdeibung ndtigenfalld durd) Yusiibung bes
Sragevedhtd auj ndhere Ungaben hingewirtt werben. Nur bei Prifung
ber wirtjdajtligen BVerbdliniffe, unter benen jeht bdie Vejdaffung bes
Materials unbd bie Wrbeitsleiftungen fiv einen Sdiffsban zu erfolgen
haben, Tagt fidy entideiden, ob Dbie Vetlagte an ben im [ahre 1916
gejhlofienen Vertrag nody gebunden ift, ober vb die jeht vou ihr ge-
forderte Leiftung nad) ibrer wirtjdaitliden Bedbeutung eine wefentlid)
anbere al3 bie bebungene fein mwirbe. Diefer Priijung wird bas
Berufungsgeridt aucb burd) feine weifere Crwdgung nidt enthoben,
bie Veflagte fei in der Lage, burd) bie Baflung ber Bertragjtrafe
ven Dampferbau bi3 auj eine giinfligere Beit Hinauszufdiieben. Mit
Hedht madyt die Mevifion bdiefemn Grunde gegeniiber geltend, daf bie
Bellagte fid ber Bahlung ber Bertragsjtrafe nidt im Sinne einer
Wabljculd unterrootfen babe; fie habe nidit bie TWabl I)aﬁen follen,
entmeber tedtzeitiq au lefrrn ober fpdier gegen Bablung eined Betrags
von 1200 4 fitr jede Wodge gu lieferm, Jhre Verpjliditung beftele
in redjtzeitiger Lieferung, und ob biefe ifr qugumuden fei, fei u ent-
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tm Bauje der [abre ber Firma . und F. &. Darlefen von ver-
fdhiedencr ©bbe im Gefamtbetraq ven 73000 A gewdhet. Die vor-
liegigbe Rlage ift auf Ridahlung eines Feitbelragd von 6000 A
geridtet.

Die Borinftanyen haben die Klege abgewiefen. Wuf bie Revifton
per €xbin und jehigen fldgerin ijt dbaz Berufungdurteil aufgehoben
worhen,

Grinbe:

o1 @cgen bie vedtli) auf § 607 VOB, geftitpte Rloge mar
eingermenbet, ein Darlefendverfdltnid Tiege nidit vor, eine chwa fonit
Segriinbete &duld fei getilgt, i beiden Bovinfangen fHaben bdad
Borliegen eined Tarlehendverhblinijied verneint, jind auf ten Einwvand
ber Tilgung nidjt eingeqangen unt Haben bie flnge abgewiefen, ofne
ifre Begrindung unter eivem avboven redtiiden GefidEpni olz
pem ded Tarlehend ju prijen. Beide Tovinftangen Balten filv evmwiefon,
bak bie urfprimalide Kligerin, die Gublafievin ber jebigen, fir ibre
vev 00 nad) bisher nidt nfiber feftgeftellten @elbhergaben neben
ebrer  Bindvergitfung aud am Gewinn und LVerluft be2 unter der
Fuma . u. [J. S, belviebenen Geadartd beteiligt gewefen fei, unbd
nehmen te2hald cin Gejellidaitduerhilinid au, ohne biefed fibrigens bes
Najeren redtlid) sw beftimmen. Tie Gievanf begligliden Ausfithrungen
bed VerufungBgeridyid {ind entgegen den vom ber MNevifion crhobenen
Bemdngelungen reditlidh nidht ju beanitanpen. . . .

Mit Grund bagegen befdyoert fidh bie Revifion dariber, baf aud
ba3 Werujungdaeridht dic Rlage dledihin deshalb abgetviejen Habe,
weil fein Davlefensverhilinia vorlieqe; fe vermiit, baf bad Vernfungs-
geridit ten Rlegeniprud) nidt awj ber an unbd fir fid) als gegeben
angenommenen Rehtdgranblage bed - Gefell{dafidoerhiltniffes Jadlid)
Beurteilt Habe, Der crite Widter fat fidh in Dbiefer Hinfidt darauf
berufen, baf ciner Sfagdnderung, undb jwar wegen erjdymwerter BVer-
teidiqung wit Redit (§ 264 ZPD), wiberfproden fei. Die 1rteils.
grinde bed Verufungdgeridiis nehmen Hieran nidi ausdritdlid) Stellung;
indem 3 inbeflen bie Rlnge gleidhialle diledhthin abiocit, Hat e3 jene
Entideibung bed erften Nidterd ifider ben Einwand ber Rlagdnderung
offenbar gebilligt. Dem Fanmn nidt Deigeirefen mwerden. Jm Einne
ve3 Qlagporbringend iit dic Rlaggrundlage, die Hingabe bdrr Geld-
betrlige in bad unter ber Firma H. 1 J. &, Detrichene Gefdaft, ftets
biefelbe qeblieben. G2 {ind andy teine anderen redtdgeidhdftliden Ab-
madungen geltend gemadit worden; nuv bie Heraudjielung thred redi-
fiden Gehaltz — ob Darlefen oder Gefellidaftdverhdlinid -— war
Gegenftand bed Streiles. Jn feiner Cage ded Verfahrend haben e3 bie
Qlagerinnen unternommen, auf anbeve afs die in ber Klage erfimals
angefihrien recdizqeidajtlien Borgange thr Begehren u jtiifen. Sie
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haben fidhy bavauf befdprantt, die reditlide Uuffaffung jener afé Dar-
Yeen zu vevtreten, bie al3 Gefelljdaftdeinlage 3u Dbeftreiten. Den
Standpuntt ber Bellagten zu biefer fiveitigen Frage haben fie ber-
baupt nidt angenommen. Jit aber Biernad) bie Klaggrundlage im
begeidineten  Sinne wdahrend dber Dauer bdez Nedjtsftreits indgefamt
biejelbe geblieben, fo fann barin, bag jene al2 @efelidaft, nidt ol
Darlehen getenmeidinet wird und dementfpredhend anbere gejeplice
Bovjdriften, als mit ber Rlage angerufer Iwaren, Berangezogen
werben, feine Klagdnbderung im Sinne ber Bivilprogejiorduung, jondern
nur eine juldjjige finberung bes redittidden Gefidhtapuntted gefunben
und einer bemn folgenben Weurteilung ded fejtgeftellten Sadoerhalts
nidgt mit Grielg wiberfproden werbeit.

Bei ber gegebenen €adylage farn aud) nidt etiva gefagt werden,
ver Wnjprudh au dem Gefellidafisverhilinig fei nidt erboben unbt
beshalb nidt gu beurteilen gewefen (vgl. 3 B. REGI. Bbd. 96 &. 200
unter 2) €3 banbelt fidh Bier nidht um zwei nebeneinanber gegebene
Grundlagen jite benfelben Anfprud), wie 3. B. Vertrag neben unerfaubter
Oanblung, von benen bie Partei bie cine vielleidt aus befonberen
@rimben gar nidt geltend madyen will. Vielmebr fiist fid die Nlage
nur ayj eine @rundlage, die Hingabe He3 Gelbes; umitrilten ift beren
redytlicher Charaiter, Was nad) Anfidt Des -Verufungsgeriditd afs
Darleben nidt gefduldet wurbe, Yonnte redtlich unbebentlid) alds Me-
fellfdaftseinlage juriidzugervdbren und juzufpredhen feirt, da, ivie aqus-
gefiifrt, ber €inwand ber Klagdnberung nidt eitigegenitand.

Das Urteil war ocus diejem Grunbe qufzubeben und bie Sade
zur anberweiten Verhandlung und Entfdeibung an bas Verufungs-
geridgt (vgl. w. a. HG. in Srudot Bh. 54 S, 1184 {g, 1138 a. €)
guridguvermeifen, dbamit nunmehr bie Beurteilung unier dem Gefidhts-
puntt bed Gefelljdaftsverhaltnifies erfolge. . . .

2. Die jepige Klagerin Hat in der Verufungdinftany nody
geltend gemadt, 5 fomme auf bie Frage, ob ifhre Miuiter ben
eingetlagten Vetrag von 6000 A i3 Teil groBerer Darlefents
betrége ber Firma D. w. J. &. gegeben fabe, nidit an, weil Dei ifrer
Verheiratung im JFahre 1890 ein Teilbetrag von 30000 A, bev.fidy
fpater auf 36200 4 evhdht Gabe, ausgefdieben und quf ein Separat-
fonto fbertragen toorben fei. Diefer Befrag fei ihr unddft von
Sifibor €. unbd nad) Deflen Lobe ben Permann &. vegelmdpig it
50 wverjinft worben. Hiervon feien die eingeflagten 6000 A ein
Teilbetrag, ben fie threr Diutter, bevor fie ben vorliegenben RNedhis~
fireit angefirengt. Habe, gur Eingiehung ibevwiejen Habe.  Eventuell
werbe Behauptet, bap die jebige fldgerin hinfidtlid ber 36200 A
nur Baﬁlﬁeﬂe — gufulge Weifung ber urjpringliden RKligerin —
gewejen et
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Der Hlergegen erfobene Eimwand der Klagdnderung with vom
Berufungdqeripte mit Redyt filr begrindet eraditel.  Die jeige
Rlagerin verjudt bamit ded Rlagebegebren auf eigenen redydgeldaft-
idhen Med)tertverb unier Qebenben zu ftiben, twdhrend fie ben
Unfprud) bi& bdahin nur ald Erbin ihrer Viutter, bder urfprituglichen
Rlagerin, quz beren Redyten verfolgt hatte. Die Buriidweifung biefes
Borbringens it nady § 527 B3PD. gerechiferiigt. Die Hevifion vers
fudpt darzulegen, dap Grundlage ber Klage auch bei diefem Vorbringen
beziiglidh ber 30000 A bie urjprimglide Hingabe bed Gelded feitens
bev Wiutter geblicben fei. Dem fann indeffen, iwie audgefifhrt, nidt
beigetreten werben. Daf die tweitere Andfilhrung, 6000 & ftammien
aud bem Bermogen ber Kldgevin, 1000 A ausd berufliden Erjparnifien
thres Ehemannes, 5000 £ aud Lebendverfidierung, eine §laganberung
bebeute, vertermt audy die MNevifion widht.



