78; 22, Fidtiglett eined ersroungenen RechigedAfa.

22, 1. Kann ein Redtlgefdift, bas auf nnjuldifiger Witlens-
beeinflufinug durd Diohungen berubt, nadh § 138 Abf, 1 BEB.
nidytig fein?

2. Setst § 138 AUbf. 1 immer cin Dandelnn Heiber Parteien
gegen bie guten Gitten porouad?

IV. Bipilfenat. Urk b, 26, Januar 1920 . &, B. u, Gen. (Vefl) wv.
v B. (R1). IV 449/19.

L Sanbgeridit Waumburg a. &,
IL  Oberlandedgeriat dafelbft.

Die Qlagerin hat die Veflagten aud einem vom Bater und Grbo
laffer ber Parteien ihr gegebemen Uusfattungéveripredien auf Bahlung
einer Mente in Aniprud) genommen. Die Vetlagten haiten 1. o Nicytigs
feit De3 WLerfpredens wegen Werftofied gegen bie guten Gitten eina
gewendbet.  Dad Banbgericht Hat bie Rlage abgewiefen. Tad Ober-
lanbesgerid)t Bat verurteilt. Die Revifion ber Yetlagten Hatle Erinlg.

Nud ben Grinden:

..« oDie Hevifion vermift die Prifung, ob nidht dad WLblommen
gegen bie guten Sirken verfloke. Tie Rilge {jt begriindet. ... Denn
wenn bie Behauptungen ber Bellagten vidtig find, tann bdas Redts.



23. Bufiihrungen aud Rolereien. Negatoria. : 9

gefddft nad § 138 UBL. 1 BEGB. nidtig fein. Bwar biite €3, wenn
bie Geblerhaftigheit ber Willenderflarung lebiglidh in ber unjulafiigen
Millensbeeinfluffung durd) Drohungen gelegen hiite, nad) § 123 BOB.
ber ¥nfedhtung bed Hechtsaefdaftd beburft, um bie Nidigleit Herbei-
suffibren. Gnthdlt aber das Redtsgeldift nad JInbalt und Fred
objeftive SWeomente, bie einen Weritofi gegen bie guien Sitten ergeben,
fo it § 138 UH. 1 amwendbbar. Tenn banad) ijt erforderlidy, baf bas
Redtsqejdaft fid) nad) feinem aud ber Jujammenfafjung bon JFnbalt,
Beweggrund und Bwed erbellenden GefomiGaretier ald ein fitten-
wibriged bdarfiellt (Jur. Wodenjdy. 1508 S. 710 Nr. 2, 1917 &. 867
Rr. 1; TRarneper 1917 Mr. 172).  Legt man die Behaupiungen ber
PBellagien gugrunde, fo fann e8 faum gweifelpajt fein, dbaB ba3 Han-
beln ber Rldgerin und ihre8 Ehemanned gegen bie guten Sitten ver-
ftoft. Midht nur wegen ber Hehaupteren ividerreditlichen Drofung, bie
auf eine @rpreffung im- firafredtliden €inne hinauzlommnen mwirbe,
fondern aud injofern, als bie @peleute fidy ald Enigelt filr bdie Uber-
nahme der BWerpfliditung, ein bie Ehre ber Familie berlihrenbes Bor-
fommnis, Had ‘ein anftinbiger Menfd) ohne weitered gebeim gehalten
batte, nidgt verlouten u lafjen, ein auferordentlidy hohed Sdjrocige-
aeld Baben verfpredien laffen. Allerbings fallt bem Bater ber Parteien
ein fitlenwibriged Werhalten nidt jur Lojt.  Er hat jwar -— wenn
man aud) bier die Nidtigleit ber Vehauptungen ber Bellagien unter-
ftellt ~— feinerfeitd Gelbvorteile fir ein Vechalten ber Rldgerin und
ipre3 Ghemannes verfprodjen, {iir bad folde nad) bem Unftanbsgefibl
eined normalen Menjden nidt gewdhrt ju werben pilegen. Uber ein-
mal Bat er e8 nifht aud felbfifidytigen Motiven getan, fonbern im
Snterefle bed guten Nufed feined Daufed. Auperbem Bat er in einer
Bwangalage gehandelt (vgl. RGZ. Bb. 58 &. 207 oben; Warneger
1909 RNr. 63). Regelindpig wird nun freilih in der Redhtjpredung
bes Reidheqeridits bel BVertrdgen fir bdie Anmendbarleit ves § 138
AbL. 1 eine Sittentwidrigleit beider BVertragégenofien erforbert, Dasd
gilt aber nidt in Fallen, reie bem vorfiegenben, wo bdie Sittenmwibrigteit
varin bejieht, bak Der etne Teil bdie Not+ oder Boangélage bed anbern
ausbeutet, um fich aufergemdhnlidge Borteile ju verfdhaffen (HGS.
Bb. 67 ©. 393, Bh. 72 &, 69, Bh. 86 . 146, Bb. 93 &.27, 30).“ . . .



